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DECYZJA
0O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz.U. z 2024 r. poz. 572 ze zm.), dalej k.p.a., w zwigzku z przepisami szczegdlnymi z art. 71 ust. 2 pkt 2,
art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 75 ust. 4 art. 84, art. 85 ust. 1 oraz art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2023 r. poz.
1094 ze zm.), dalej ustawy 00§, a takze § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na srodowisko (Dz.U. z 2019 r. poz. 1839), po rozpatrzeniu wniosku Inwestora ENERGA — OPERATOR
S.A. z siedzibg ul. Marynarki Polskiej 130, 80-557 Gdansk reprezentowanego przez p. Adriana Puchlika,
dzialajacego w imieniu firmy EMCA VOLT Sp. z o0.0. z siedziba ul. Wiejska 20, 00 — 49 Warszawa,
0 wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,,Przebudowa linii
elektroenergetycznej 110 kV relacji El. Patnow — Jozwin — Kleczew” i przeprowadzeniu postgpowania
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

orzekam

odstapi¢ od obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na $Srodowisko i sporzadzenia raportu
o oddzialywaniu na $rodowisko dla przedsiewzigcia pn. przebudowa linii elektroenergetycznej 110
KV relacji El. Patnéw — Jozwin — Kleczew pod warunkiem, ze:

1. teren planowanych prac nalezy wyposazy¢ w sorbenty (takie jak sorbenty sypkie, rekawy, poduszki
czy maty sorbentowe) wlasciwe w zakresie rodzaju i ilosci do potencjalnego zagrozenia mogacego
wystapi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych;

2. do prac nalezy dopuszczac tylko sprzet sprawny technicznie — bez wyciekéw paliw i1 innych plynow
eksploatacyjnych;

3. w trakcie prac nalezy prowadzi¢ staly monitoring stanu technicznego sprzg¢tu oraz przypadkow
wystgpienia zanieczyszczenia wody 1 gruntu, neutralizujgc ewentualne zagrozenia dla Srodowiska
gruntowo-wodnego;

4. w przypadku zanieczyszczenia gruntu substancjami niebezpiecznymi dla $rodowiska
gruntowo-wodnego grunt ten nalezy niezwlocznie wybraé i przekaza¢ upowaznionemu do neutralizacji
podmiotowi;

5. okresowe bazy sprzgtowe dla planowanej inwestycji nalezy zlokalizowa¢ w odleglo$ci minimum
25 m od ciekdw, zbiornikow wodnych i terenow bagiennych i zawodnionych wykopow;

6. substancje niebezpieczne dla $rodowiska gruntowo-wodnego (w tym paliwa ciekle, oleje, smary,
utwardzacze, farby, lakiery 1 rozpuszczalniki) nalezy magazynowa¢ w odlegltosci minimum
25 m od ciekéw, zbiornikow wodnych 1 terenow bagiennych i zawodnionych wykopow, na szczelnych
powierzchniach, w szczelnych i oznakowanych pojemnikach wykonanych z materiatdow odpornych
na dzialanie substancji w nich zawartych, w sposéb zabezpieczajacy przed ich przewrdceniem
czy uszkodzeniem przez pojazdy i maszyny oraz zabezpieczy¢ przed dostepem o0sob postronnych;

7. odpady nalezy magazynowa¢ w sposob zapobiegajacy ich przedostawaniu si¢ do wod
powierzchniowych oraz zabezpieczajacy srodowisko gruntowo-wodne przed zanieczyszczeniem w wyniku
infiltracji wod odciekowych z miejsc magazynowania (w szczelnych pojemnikach), a nastgpnie w miarg
potrzeby przekazywaé podmiotowi uprawnionemu do gospodarowania odpadami;
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8. tankowanie pojazdow i maszyn, a takze ich serwis mogacy spowodowac zanieczyszczenie wody i gruntu
nalezy wykonywa¢ w miejscach o uszczelnionej nawierzchni, wyposazonych w odpowiednie sorbenty,
w odlegtosci minimum 100 m od ciekdow oraz minimum 25 m od zbiornikow wodnych, terenow
bagiennych i zawodnionych wykopdw;

9. w okresie wiosenno-letnim w odlegtosci mniejszej niz 100 m od zbiornikéw wodnych i terenow
bagiennych nalezy zabezpieczy¢ wykopy (otwarte dtuzej niz dzien) przed wpadaniem do nich ptazéow,
gadoéw 1 drobnych ssakow bez mozliwosci swobodnego wydostania si¢ (np. poprzez zastosowanie
tymczasowych ogrodzen herpetologicznych, ktoére po zakofczeniu budowy nalezy niezwlocznie usungé)
i/lub codziennie, przed rozpoczeciem dalszych prac, kontrolowa¢ wykopy, wyjmujac z nich te zwierzeta
1 przenoszac je poza teren prac budowlanych;

10. wszelkie prace w strefie bezpieczenstwa rurociggu naftowego ,,Przyjazn” nalezy prowadzi¢
ze szczegolng ostroznoscia i pod warunkiem uzgodnienia ich z wla$cicielem/operatorem tego rurociagu;
11. na stupach przelotowych oraz na wysiggnikach stupéw mocnych nad izolatorem obejSciowym
zastosowa¢ konstrukcje zapobiegajace siadaniu duzych ptakow.

12. prace wykonawcze prowadzi¢ wylacznie w porze dnia, rozumianej jako przedziat czasu od godziny
6:00 do godziny 22:00.

13. przy wykonywaniu rob6t ziemnych, warstwe urodzajng ziemi gromadzi¢ w pryzmach poza obszarem
prowadzonych robdt; masy ziemne powstajace w trakcie realizacji przedsigwziecia w miare mozliwosci
wykorzysta¢ ponownie, pod warunkiem, ze nie przekraczaja standardow jakosci gleby i ziemi okreslonych
w przepisach szczegotowych.

14. plac budowy, w tym zaplecze budowy wyposazy¢ w sorbenty neutralizujace ewentualne wycieki
substancji niebezpiecznych do gruntu.

15. odpady niebezpieczne magazynowa¢ w zamknietych pojemnikach, w wyznaczonych miejscach,
odpowiednio oznakowanych i zabezpieczonych przed dostgpem osdb postronnych.

16. w ramach realizacji przedsiewziecia nie wycina¢ drzew i krzewdéw rosnacych poza pasem
technologicznym linii elektroenergetycznej o szerokosci 20 m (po 10 m od osi linii).

17. miejsca sktadowania materiatow budowlanych i postoju cigzkiego sprzetu wyznaczy¢ poza obrysem
rzutu koron drzew.

18. prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego prowadzone
w obrebie bryly korzeniowej drzew i krzewow nieprzeznaczonych do wycinki, wykonywaé w sposob
jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom, w szczegolnosci:

— pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wlasciwie zabezpieczy¢ uwzgledniajac
konieczno$¢ zapewnienia dostgpu do schronien oraz w sposdb niepowodujacy zniszczenia,
uszkodzenia lub zabicia wystgpujacych tam gatunkow roslin, zwierzat i grzybows;

— nie obsypywa¢ ziemia pni drzew powyzej wysokosci 0,2 m i krzewow powyzej wysokosci
0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu;

— podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem i przemarzaniem;

— nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

19. na etapie prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed rozpoczeciem prac, kontrolowaé
ewentualne wykopy i zaglebienia a uwiezione w nich zwierzeta niezwlocznie przenosi¢ w bezpieczne
miejsce. Taka sama kontrole przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopow i likwidacja
zaglebien.

20. w przypadku stwierdzenia migracji ptazow w czasie realizacji inwestycji zabezpieczy¢ obszar
tymczasowymi ogrodzeniami herpetologicznymi, wykonanymi z geotkaniny, wkopanymi w ziemi¢
na glteboko$¢ minimum 10 cm, o wysokosci co najmniej 50 cm nad poziom gruntu posiadajacymi
przewieszke o szerokos$ci co najmniej 5 cm skierowang w kierunku przeciwnym do terenu robot.

21. w celu dojazdu do miejsc wykonywania prac wykorzystywa¢ w jak najwigkszym stopniu istniejace
drogi; w miejscach trudnych terenowo, w przypadku braku drog, wykona¢ droge tymczasowa.

22. po zakonczeniu budowy, teren realizacji przedsigwzigcia przywroci¢ do stanu pierwotnego poprzez
nadanie lub przywrdcenie mu wartosci uzytkowych.

23. do obsiewu terenu przedsiewziecia wykorzysta¢ nasiona rodzimych gatunkow traw.

24. ewentualne usuniecie drzew i krzewow w pasie technologicznych wykona¢ poza sezonem lggowym
ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia.
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Charakterystyke przedsiewzigcia okresla zatacznik do niniejszej decyzji stanowiacy jej integralng cze$¢.
Uzasadnienie

Whioskiem z 18.09.2023 r. Inwestor: ENERGA — OPERATOR S.A. z siedzibg ul. Marynarki
Polskiej 130, 80-557 Gdansk reprezentowany przez p. Adriana Puchlika, dziatajacego w imieniu firmy
EMCA VOLT Sp. z o.0. z siedzibg ul. Wiejska 20, 00 — 49 Warszawa, wystapil do Burmistrza Gminy
i Miasta Kleczew o wydanie decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia
pn: ,,Przebudowa linii elektroenergetycznej 110 kV relacji EL. Patnow — Jozwin — Kleczew.

Do wniosku dotagczono: karte informacyjng planowanego przedsiewziecia, dalej Kk.i.p.
opracowang przez pP. Adriana Puchlika dziatajgcego w imieniu firmy EMCA VOLT Sp. z o.0. z siedziba
ul. Wiejska 20, 00 — 49 Warszawa wraz z zapisem w formie elektronicznej oraz mapami z lokalizacja
i granicg obszaru oddziatywania przedsigewzigcia.

Przedmiotowe przedsiewzigcie nalezy do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2
w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. z 2019 1. poz. 1839 ze zm.) - t0
jest do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na s$rodowisko, dla ktérych
obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko moze by¢ stwierdzony.

Inwestor w pismach z 19.09.2023 r. oraz 27.09.2023 r. zostal wezwany do uzupetnienia brakéw
formalnych.

Biorac pod uwage Kkryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$, przeanalizowano: rodzaj,
cechy i skale przedsigwziecia, zakres robot zwigzanych z jego realizacja, wielko$¢ zajmowanego terenu,
prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwo$ci ograniczenia oddziatywania
oraz odwracalno$¢ oddzialywania, powigzania z innymi przedsigwzigciami, a takze wykorzystanie
zasobow naturalnych, réznorodno$¢ biologiczng, emisje i ucigzliwo$ci zwigzane z eksploatacja
przedsiewzigcia, gestos¢ zaludnienia wokol przedsiewzigcia oraz usytuowanie przedsiewzigcia
wzgledem obszarow wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roslin,
grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw Natura
2000.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy oo$, w oparciu o zapisy k.i.p. ustalono,
ze przedsiewziecie polega na przebudowie istniejgcej jednotorowe;j linii elektroenergetycznej 110 kV
relacji El. Patnéw — J6zwin oraz J6zwin — Kleczew. Zakres przebudowy obejmowac¢ bedzie demontaz
istniejacego odcinka linii o dtugosci ok. 19,3 km i wybudowaniu w $ladzie linii demontowanej, nowej
linii jednotorowej 110 kV o takiej samej dtugosci. Demontaz i montaz dotyczy¢ bedzie stupdéw
i ich fundamentéw oraz przewodoéw roboczych i odgromowych. W razie konieczno$ci nastapi wymiana
izolatorow wraz z osprzgtem. Planowane sg do zastosowania nowe stupy kratowe oraz stupy
peoscienne rurowe. Linia po przebudowie bedzie jednotorowa linig o napieciu 110 kV, o dtugosci ok.
19,3 km. Na stupach zawieszone zostang przewody fazowe 3xAFLs-10 310 mm?, 3xAFL-6 240 mm?
z izolacjg ceramiczng lub kompozytowa oraz przewody odgromowe OPGW skojarzone
ze $wiattowodem dobranym do prognozowanych warunkow zwarciowych. Maksymalny prad
obcigzenia linii wyniesie 771 A. Fundamenty pod stupy beda prefabrykowane, terenowe, studniowe
oraz palowe (w zaleznosci od wynikow badan gruntu).

Linia przebiegac bedzie przez tereny gmin: Kazimierz Biskupi (ok. 5,67 km), Kleczew (ok. 11,44
km) i Slesin (ok. 2,2 km) w powiecie koninskim. Potrzeba przebudowy linii wynika z koniecznosci
poprawy niezawodnosci funkcjonowania Krajowego Systemu Przesylowego, zmniejszenia strat
w przesyle energii oraz ze zwigkszenia pewnosci zasilania odbiorcow energii elektrycznej. Realizacja
inwestycji wpisuje si¢ w nurt zeroemisyjnej transformacji energetycznej w kraju poprzez dostosowanie
linii do przytaczenia nowych odnawialnych zrodet energii.
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Uwzgledniajac kryteria, o ktorych mowa w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00§, nalezy stwierdzic,
iz eksploatacja przedsiewzigcia nie bedzie wigza¢ si¢ z nadmiernym wykorzystaniem zasobéw naturalnych
oraz znaczacym negatywnym wptywem na biordéznorodnosc.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a, ¢, d i g ustawy 00§, stwierdzono, ze realizacja planowanego
przedsiewzigcia bedzie wigzata si¢ z oddzialywaniem na klimat akustyczny, zarobwno w fazie realizacji jak
i eksploatacji. Na etapie prac wykonawczych spodziewaé nalezy si¢ krotkotrwatej i odwracalnej emisji
hatasu do $rodowiska, ktérej zrodtem bedzie praca urzadzen i pojazdow obshugujacych budowe. Celem
ograniczenia ucigzliwosci w tym zakresie natozono warunek, aby prace wykonawcze prowadzi¢ wylacznie
w porze dnia, rozumianej jako przedziat czasu od godziny 6:00 do godziny 22:00. W porze dnia, z uwagi
na znacznie wigkszy poziom tta akustycznego, roboty ziemne i budowlane nie beda odczuwalne jako
ucigzliwe.

Odnoszac si¢ do kryteriow wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit d i pkt 3 ustawy o00$, ustalono,
7ze w sasiedztwie planowanego przedsigwziecia znajduja si¢ tereny chronione akustycznie. Tereny
rozproszonej zabudowy mieszkaniowej podlegajace ochronie akustycznej zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w $rodowisku (Dz.U. z 2014 r. poz. 112) znajduja si¢ w sasiedztwie linii, a takze w jej pasie
technologicznym. Szeroko$¢ pasa technologicznego dla linii 110 kV wyniesie 20 m (po 10 m z kazdej
strony). Zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie dopuszczalnych poziomdéw hatasu w Srodowisku,
dla linii elektroenergetycznych najmniejsza dopuszczalna warto$¢ poziomu hatasu w porze dnia wynosi
50 dB, a w porze nocnej 45 dB. Z analiz oddziatywania przebudowywanej linii przedstawionych w k.i.p.
wynika, ze poziom hatasu generowany przez ta instalacje nie przekroczy, na granicy pasa
technologicznego wartosci 39 dB (przy s$rednich ciggltych opadach i przy najnizszym mozliwym
zawieszeniu przewodow 6,85 m nad poziomem terenu). Linia przechodzi nad istniejacymi terenami
mieszkaniowymi oraz nad terenami przeznaczonymi w miejscowym planach zagospodarowania
przestrzennego pod takie tereny, przy czym zaden z istniejagcych budynkéw o funkcji mieszkalnej nie
znajduje si¢ w pasie technologicznym tej linii. Uwzgledniajac powyzsze, stwierdzono, ze w wyniku
eksploatacji planowanego przedsiewzigcia nie bedzie dochodzi¢ do przekroczen dopuszczalnego
poziomu hatasu w §rodowisku na terenach zabudowy mieszkaniowe;j.

Analiza oddzialywania planowane;j instalacji w zakresie pol elektromagnetycznych obje¢to tereny
przeznaczone pod zabudowe jak i tereny zagospodarowane: zabudowg mieszkaniowa, gospodarcza
i przemystowa. Jak wynika z dokumentacji w pasie technologicznym zlokalizowane sa dwa budynki
ushugowe:

— na dzialce o numerze ewidencyjnym 175/7, obreb Kamienica, gm. Kazimierz Biskupi, w przesle
15-16. W miejscu tym na potrzeby analiz zlokalizowano punkt referencyjny R4. Dziatka nie jest
objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego;

— na dzialce o numerze ewidencyjnym 1046, obreb Kleczew gm. Kleczew, w przgsle 35-36.
W miejscu tym na potrzeby analiz zlokalizowano punkt referencyjny R16. Dziatka objeta
jest miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, wedtug ktorego 0znaczona
jest symbolem RP — tereny upraw polowych (bez prawa zabudowy).

W  punkcie referencyjnym R4 wykazano, Ze wartos¢ pola elektrycznego na wysokosci
5,5 m nad powierzchnig ziemi wyniesie 0,0746 kV/m nad budynkiem, a warto$¢ pola magnetycznego
0,75 A/m. W przesle 15-16 linia zawieszona zostanie na shupach nadle$nych, stad odleglos¢ pionowa
od budynku ustlugowego do najnizej zawieszonego przewodu wyniesie ok. 30 m. W punkcie
referencyjnym R16, ok. 7 m od osi linii, wykazano, ze warto$¢ pola elektrycznego na wysokosci
5,5 m (2,0 m ponad poziomem dachu jako miejsca dostepnego dla ludnosci, w ktorym moga przebywac
ludzie) wynosi 0,95 kV/m za§ warto$¢ pola magnetycznego 7,69 A/m.

Dopuszczalne wartosci okreslone dla miejsc dostgpnych dla ludnosci zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow pol
elektromagnetycznych w $rodowisku (Dz.U. poz. 2448) wynosza 10 kV/m dla sktadowej elektrycznej
i 60 A/m dla sktadowej magnetycznej. Natomiast dopuszczalne poziomy pola elektromagnetycznego
dla terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa wynosza: 1 kV/m dla skladowej
elektrycznego i 60 A/m dla sktadowej magnetycznej. Jak wynika z przedlozonej dokumentacji,
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w otoczeniu planowanej linii napowietrznej nat¢zenie pola dla sktadowej elektrycznej, na wysokosci
2,0 m n.p.t. w najbardziej niekorzystnych warunkach pracy instalacji nie powinno przekroczy¢
w zadnym miejscu wartosci 10 kV/m. Natomiast natgzenie pola dla skladowej magnetycznej
do wysokosci 2,0 m n.p.t. nie przekroczy w zadnym miejscu warto$ci 60 A/m. Zasiegi oddzialywania
nate¢zenia pola dla sktadowej elektrycznej 1 kV/m nie powinny przekroczy¢ granicy planowanego pasa
technologicznego. Jak wynika z dokumentacji szeroko$¢ pasa technologicznego wyniesie 20 m, czyli
po 10 m w obie strony od osi linii. Obecnie w granicach przewidywanego pasa technologicznego
znajduja si¢ budynki gospodarcze i przemystowe. Brak jest jednak budynkéw mieszkalnych. Powyzsze
oznacza, ze dla przedmiotowego przedsiewzigcia zachowane powinny zosta¢ standardy jakoS$ci
srodowiska w zakresie pola elektromagnetycznego zar6wno dla zabudowy mieszkaniowej jak 1 miejsc
dostepnych dla ludnosci.

Bioragc pod wuwage rodzaj, skale 1 lokalizacje przedmiotowego przedsiewzigcia
oraz przeprowadzong analiz¢ oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko w odniesieniu do zapisow
art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b i pkt 3 lit. f ustawy oos stwierdzono, ze ewentualne skumulowane oddziatywania
na $rodowisko w przypadku analizowanej linii dotyczy obszaru, gdzie instalacja elektroenergetyczna
zbliza si¢ do innych linii elektroenergetycznych. Na odcinku przebudowywanej linii od EL. Patnow
do stupa nr 35 przebiega rownolegle linia 110 kV relacji El. Patnéw — J6zwin 1. Odleglos¢ migdzy
osiami obu linii wynosi od 20 m do 70 m. Na odcinkach, gdzie instalacje zblizaja si¢ na odlegto§¢ 20 m
wykazano, ze standardy jakosci s$rodowiska akustycznego i ochrony przed polami
elektromagnetycznymi zostang dotrzymane. W ramach planowanej inwestycji nie bedzie
przebudowywana czg$¢ stacyjna. Nie przewiduje si¢ zatem znaczacego negatywnego skumulowanego
oddziatywania planowanej inwestycji z innymi przedsiewzigciami.

Celem zweryfikowania, jak wykazano w dokumentacji, dotrzymania standardow jakoSci
srodowiska akustycznego i ochrony przed polami elektromagnetycznymi, Inwestor powinien zgodnie
z ustawg Prawo ochrony $rodowiska dokona¢ pomiaréw hatasu w $rodowisku oraz pomiarow
pol elektromagnetycznych w §rodowisku.

Zgodnie z art. 144 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U.
z 2024 r. poz. 54), dalej pos, eksploatacja instalacji powodujaca emisje hatasu oraz wytwarzanie pol
elektromagnetycznych nie powinna powodowaé przekroczenia standardéow jakosci srodowiska poza
terenem, do ktorego prowadzacy instalacje¢ posiada tytul prawny, a w przypadku utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania, poza tym obszarem. Zgodnie z art. 3 pkt. 41 po$ przez tytul prawny
rozumie si¢ prawo wilasnosci, uzytkowanie wieczyste, trwaly zarzad, ograniczone prawo rzeczowe albo
stosunek zobowigzaniowy. W uzupehlieniu dokumentacji wyjasniono, ze tytuly prawne
do nieruchomosci beda pozyskiwane w miejscach, w ktorych beda prowadzone prace budowlane
np. wymiana stupoéw i przewodow fazowych, podwyzszenie stupow. Jak wyjasniono, przebudowa linii
prowadzona jest w $ladzie istniejacej linii w zwigzku z tym mozna stwierdzi¢, ze realizacja
przedsiewzigcia nie zwiekszy dotychczasowych ograniczen uzytkowania.

Wyznaczenie ograniczen w pasie przylegajacym do linii energetycznej podyktowane
jest koniecznoscig ochrony ludzi i mienia przed negatywnymi skutkami jej oddziatywania, tj. przed
dzialaniem pola elektrycznego i elektromagnetycznego znajdujacego si¢ w bliskosci przewodow
i urzadzen elektroenergetycznych. Wyznaczenie ograniczen w zagospodarowaniu tego pasa zapobiega
takze ewentualnym szkodom podczas awarii i uszkodzen linii napowietrznych. Przepisy nie ustalajg
jednak szerokosci paséw technologicznych linii elektroenergetycznych w sposdb metryczny. Potrzeba
zachowania bezpiecznych odstepow izolacyjnych, bedacych pod napigciem przewodoéw fazowych linii
od innych obiektow (np. budynkdéw, rurociaggdéw, drog kotowych i kolejowych) oraz w przypadku
wyzszych napi¢¢ - konieczno$¢ zapewnienia ograniczenia pola elektromagnetycznego do poziomu
dopuszczalnego - jest wyznacznikiem do ustalenia takich pasoéw, przy czym szeroko$¢ pasa jest ustalana
indywidualnie dla danej linii przy uwzglednieniu wymagan podanych w normach oraz danych
konstrukcyjnych linii.

Uwzgledniajac fakt, ze ponadnormatywne oddziatywania planowanej linii zamkng si¢ w pasie
technologicznym, nalezy stwierdzié, Ze poza terenem, do ktorego Inwestor powinien mie¢ tytut prawny,
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nie bedg przekraczane standardy jakos$ci srodowiska.

Odnoszac si¢ do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy oos ze wzgledu na rodzaj i skale
przedsiewzigcia, nie przewiduje si¢ jej istotnego wplywu na stan jakosci powietrza w rejonie
zainwestowania na etapie eksploatacji. Na etapie realizacji przedsigwzigcia moze nastapi¢ niewielka
emisja substancji do powietrza (faza prowadzenia prac budowlanych). Begdzie ona zwigzana
z powstawaniem pytow w zwigzku z prowadzeniem robot ziemnych. Ponadto zrodtem emisji substancji
do powietrza beda takze procesy spalania paliw w silnikach maszyn i urzadzen pracujacych na budowie.
Z uwagi jednak na fakt, ze emisje te bedg mialy charakter miejscowy i okresowy oraz ustang
po zakonczeniu prac budowlanych, nalezy je uzna¢ za pomijalne.

Uwzgledniajac art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. e ustawy 00§, stwierdzono, ze uciazliwosci zwigzane
z realizacjg przedsigwzigcia beda krotkookresowe i ustgpig po zakonczeniu jego realizacji.

W odniesieniu do zapiséw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. g ustawy 00§, stwierdzono, ze niekorzystny wplyw
na $rodowisko gruntowo-wodne bedzie wynikat z konieczno$ci przeprowadzenia prac ziemnych
zwigzanych z posadowieniem stupéw (wykonanie wykopdw) i poruszaniem si¢ sprzgtu budowlanego.
Zaplecze budowy zlokalizowane zostanie w mozliwie najwigkszej odlegtosci od ciekéw i miejsc
planowanych gtebokich wykopow. Planowana jest budowa fundamentow trzech rodzajow, tj. terenowe,
prefabrykowane i palowe. Prace zwiazane z budowa pojedynczego stanowiska pod stup (fundamentu)
trwaja maksymalnie do 3 tygodni w zaleznosci od zastosowanych stupéw. Dla stupéw kratowych, ktore
beda stanowily zdecydowana wigkszo$¢ wykorzystuje si¢ fundamenty prefabrykowane, ktore
dostarczane s3 na miejsce budowy w formie gotowej do montazu. W przypadku konieczno$ci
odpompowania woéd z wykopu zastosowane zostanie odwodnienie powierzchniowe, polegajace
na wykonaniu rowéw opaskowych oraz rowdéw poprzecznych, nadanie spadku powierzchni podiloza
w kierunku do rowdéw, w razie potrzeby wypehienie rowoéw poprzecznych pospotka Iub drobnym
zwirem. Obnizenie poziomu wod gruntowych nalezy przeprowadzi¢ w taki sposob, aby nie zostata
naruszona struktura gruntu w podtozu wykonywanej budowli i na skutek wytworzonej depres;ji
nie wystapily nadmierne osiadanie podtoza obecnych w sasiedztwie budowli. Dla wszystkich stanowisk
shupowych wykonane zostang badania geologiczne parametrow gruntu. Ewentualne, krotkotrwate,
tymczasowe odwodnienie nie powinno spowodowaé zmiany stosunkéw wodnych. W trakcie
prowadzenia prac budowlano-montazowych do transportu wykorzystywane beda w miar¢ mozliwosci
istniejace ciggi komunikacyjne: drogi dojazdowe asfaltowe i gruntowe. Place budowy powinny by¢
lokalizowane poza terenami zielonymi. Przebudowa linii wykonywana bedzie z zastosowaniem
gotowych wyrobow i materialdéw budowlanych.

W ramach prowadzonych prac zostanie wykorzystany sprzet sprawny technicznie. W celu
zapobieganie wyciekom pojazdy oraz sprzet budowlany beda poddawane biezacym przegladom
i konserwacji. Dziatania zwigzane np. z uzupehianiem paliwa beda prowadzone na zapleczu budowy
(utwardzone podtoze). W celu zminimalizowania wptywu etapu budowy na $rodowisko gruntowo — wodne
sformutowano warunek, aby zaplecze budowy wyposazyé w sorbenty na wypadek ewentualnego
zanieczyszczenia powierzchni gruntu.

Z uwagi na charakter przedsigwzigcia na etapie jego realizacji i eksploatacji nie beda wytwarzane
scieki przemystowe, ktore wymagatyby odpowiedniego zagospodarowania. Realizacja inwestycji
wigza¢ si¢ bedzie z powstawaniem nieczystosci cieklych o charakterze S$ciekow bytowych,
wytwarzanych przez pracownikow budowy. Na etapie budowy pracownicy korzysta¢ beda
z przenosnych kabin sanitarnych objetych serwisem podmiotow uprawnionych do §wiadczenia ustug
w zakresie ich wynajmu i kompleksowej obstugi.

Eksploatacja planowanego przedsigwzigcia nie bedzie powodowaé powstawania S$ciekow
przemystowych, ani opadowych, nie powstang tez inne zagrozenia dla jakosci wod powierzchniowych
lub podziemnych. Z uwagi na charakter przedsiewziecia na etapie jego eksploatacji nie beda wytwarzane
Scieki przemystowe, ktore wymagatyby odpowiedniego zagospodarowania. Uwzgledniajac skale, rodzaj
i charakter przedsigwzigcia, a takze ww. dziatania, stwierdzono, ze planowane przedsiewzigcie nie bedzie
negatywnie wptywa¢ na lokalne warunki gruntowo-wodne.
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Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacj¢ planowanego przedsigwzigcia, odnoszac si¢ do zapisOw
art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy 00§, nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujacymi przepisami i hormami, ryzyko
wystapienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone.

Przedsiewziecie nie zalicza si¢ do kategorii zakladow stwarzajacych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii przemystowych zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia
2016 r. w sprawie rodzajow i iloSci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji niebezpiecznych,
decydujacych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej
awarii przemystowej (Dz.U. z 2016 1. poz. 138). Ze wzgledu na polozenie geograficzne przedsigwzigcie
nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczegdlno$ci w wyniku wystapienia trzgsien
ziemi czy osuwisk.

Planowane przedsigwzigcie bedzie oddziatywac na klimat, ale tylko na etapie realizacji. Na tym
etapie wystapi emisja dwutlenku wegla w wyniku spalania paliw w silnikach pojazdéw 1 maszyn
wykorzystywanych na etapie prowadzenia robot. Wielkos¢ emisji zaleze¢ bedzie od ilosci sprzgtu
zaangazowanego do prac i ich parametréw. Emisja ta begdzie stosunkowo niewielka i krotkotrwata,
a wiec oddzialywanie etapu budowy na klimat bedzie pomijalne.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oo$, ustalono, ze gospodarowanie odpadami
W zwigzku z realizacja i eksploatacja przedmiotowego przedsiewziecia odbywac si¢ bedzie na zasadach
okreslonych w aktualnie obowiazujacych przepisach szczegdélowych. Odpady beda selektywne
magazynowanie, w miar¢ mozliwosci ponownie zuzywane lub przekazywanie w pierwszej kolejnosci
do odzysku. Przyczyni si¢ do minimalizacji iloéci odpaddéw trafiajacych do unieszkodliwiania
m.in. poprzez sktadowanie. Odpady niebezpieczne beda magazynowane w zamknigtych pojemnikach,
w wyznaczonych miejscach, odpowiednio oznakowanych i zabezpieczonych przed dostgpem osob
postronnych. Masy ziemne powstajace w trakcie realizacji przedsigwzigcia beda wykorzystywane
w miar¢ mozliwos$ci ponownie, np. do zagospodarowania terenow zielonych, do zasypania wykopow
po zdemontowanych fundamentach, do uzupeienia brakow przy nowych fundamentach, o ile nie beda
przekraczac standardow jakosSci gleby i ziemi okreslonych w przepisach szczegdtowych.

W celu zminimalizowania wptywu realizacji przedsiewzigcia na grunty zobowiazano
wnioskodawce do przywrdcenia terenu realizacji przedsigwzigcia po zakonczeniu budowy do stanu
pierwotnego, miedzy innymi poprzez nadanie lub przywrocenie mu wartosci uzytkowych (np. wtasciwe
uksztaltowanie terenu).

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, i, j ustawy 00$, ustalono, Ze teren
przedsiewzigcia polozony jest poza obszarami wodno-btotnymi, poza strefami ochronnymi uje¢ wod
i obszarami ochronnych zbiornikéw wod $rodladowych. Ponadto inwestycja potozona jest poza
obszarami wybrzezy 1 S$rodowiska morskiego, poza obszarami gorskimi, poza obszarami
przylegajacymi do uzdrowisk i poza obszarami ochrony uzdrowiskowej, a takze poza obszarami,
na ktorych standardy jakos$ci sSrodowiska zostaly przekroczone.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy oos, na podstawie przedstawionych materiatow
stwierdzono, ze teren przedsiewzigcia zlokalizowany jest poza obszarami chronionymi na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2023 r. poz. 1336 ze zm.). Najblizszym
obszarem Natura 2000 polozonym w odlegtosci ok. 1,78 km od planowanej inwestycji jest specjalny
obszar ochrony siedlisk Puszcza Bieniszewska PLH300011. Ponadto przedsiewzigcie potozone
jest ok. 1,13 km od Powidzko-Bieniszewskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest poza siecig korytarzy ekologicznych opracowang przez
Zaktad Badania Ssakéw Polskiej Akademii Nauk w Biatowiezy (Projekt korytarzy ekologicznych
taczacych Europejska Sie¢ Natura 2000 w Polsce, Zaktad Badania Ssakéw PAN, Biatowieza 2011).
Ponadto instalacja elektroenergetyczna przebiega poza obszarem waznym dla ptakow.

Jak wyjasniono w uzupehieniu dokumentacji, w celu utrzymania pasa eksploatacyjnego linii
przeprowadza sie cyklicznie przycinki drzew i krzewoéw wchodzacych w obszar linii. Planowana
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inwestycja bedzie realizowana w §ladzie istniejacej instalacji, w zwigzku z tym nie zachodzi
konieczno$¢ wycinki istniejgcego drzewostanu na terenach lesnych, gdyz teren ten jest ich pozbawiony.
Jak wyjasniono, ewentualna konieczno$¢ przeprowadzenia dodatkowej wycinki wykraczajacej poza
dotychczasowy pas wycinki bedzie glownie dotyczy¢ drzew 1 krzewdéw zlokalizowanych
na ewentualnych drogach tymczasowych dojazdowych. Organ uznat, ze podczas realizacji inwestycji
nie powinno dokonywac si¢ wycinki drzew i1 krzewow poza 20 metrowym pasem technologicznym,
dlatego w niniejszej decyzji nalozono warunek o braku wycinki drzew i krzewow, poza tym pasem.

Jak wynika z dokumentacji, na terenie przebudowywanego odcinka linii WN od stupa nr 12
do stupa nr 23 na odcinku o dtugosci ok. 3,2 km zostanie zaprojektowana linia nadles$na, dzigki ktorej
ograniczone obszary lesne zostana uwolnione i mogg zosta¢ ponownie zalesione. Szacowany obszar
pod ponowne zalesienie wyniesie ok. 22 ha.

W celu zmniejszenia negatywnego oddzialtywania inwestycji na ptaki nalozono warunek,
aby na wszystkich stupach przelotowych oraz na wysiggnikach stupow mocnych nad izolatorem
obejsciowym zastosowac konstrukcje zapobiegajace siadaniu duzych ptakow.

W celu ochrony drzew nieprzeznaczonych do wycinki natozono szereg warunkow, majacych
na celu ich zabezpieczenie przed mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem statyki, a takze warunek,
aby miejsca postoju cigzkiego sprzetu wyznaczy¢ poza obrysem rzutu koron drzew. Dodatkowo
natozono warunek chronigcy flore, faune i biote grzybéw wystepujacych na przydroznych drzewach,
polegajacy na takim zabezpieczaniu pni drzew, ktory zapewni zachowanie wystgpujacych w ich obrebie
gatunkow zwierzat, roslin i grzybow.

Majac na uwadze ochrone plazéw i innych zwierzat, natozono warunek, aby codziennie przed
rozpoczgciem prac kontrolowaé plac budowy, a znajdujace si¢ tam zwierzeta niezwlocznie przenosic
w bezpieczne migjsce. Ponadto natozono warunek, aby w przypadku stwierdzenia podczas realizacji
inwestycji migracji plazow zabezpieczy¢ obszar inwestycji tymczasowymi ogrodzeniami
herpetologicznymi.

W celu ograniczenia niekorzystnego wplywu realizowanej inwestycji na srodowisko glebowe
natozono warunki o zachowaniu wierzchniej warstwy gleby z obszarow, na ktérych wykonywane beda
fundamenty stupow energetycznych oraz o wykorzystaniu tej warstwy do rekultywacji terenu
po zakonczeniu inwestycji. Ponadto, aby zminimalizowa¢ negatywny wptyw realizacji przedsigwzigcia
na obszar inwestycji, w tym na ro$linno$¢ nalozono warunki o ewentualnej budowie drog
tymczasowych.

Celem zachowania rodzimej bior6znorodnosci natozono warunek zastosowania nasion
rodzimych gatunkoéw traw w przypadku wykonywana obsiewu obszaru inwestycji trawa.

W przypadku natrafienia podczas realizacji inwestycji na gatunki chronione lub ich siedliska,
prace powinny zosta¢ przerwane do czasu uzyskania stosownego zezwolenia na odstepstwa
od zakazow. Zezwolenie takie, na podstawie art. 56 ust. 1 1 2 ustawy o ochronie przyrody moze wydaé
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska lub Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska.

Majac na wzgledzie rodzaj i lokalizacje planowanego przedsigwzigcia oraz jego realizacje
zgodnie z natozonymi w niniejszej decyzji warunkami, nie przewiduje si¢ znaczgcego negatywnego
oddzialywania przedsiewzigcia na $srodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢ biologiczna,
rozumiang jako liczebnos¢ 1 kondycje populacji wystepujacych gatunkdéw, w szczegolnosci
chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkow roslin, zwierzat i grzybow. Realizacja przedsiewzigcia
nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegolno$ci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin
1 zwierzat oraz ich siedliska, dla ktorych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze
nie spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegodlnych obszaréw Natura 2000 lub ich powigzan
z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje utraty i1 fragmentacji siedlisk
oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

8218



W toku prowadzonej sprawy, zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy 00§, oraz art. 61 § 1 i 4 ustawy k.p.a.
Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew obwieszczeniem z 11.10.2023 r. poinformowat strony
postepowania, ze zostalo wszczgte postepowanie administracyjne w powyzszej sprawie i wszystkie
zainteresowane strony maja mozliwo$¢ zapoznania si¢ z dokumentacjg dotyczaca ww. przedsiewziecia.
W tym okresie nie wplynetly zadne uwagi ani zastrzezenia.

W toku prowadzonego postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem
2 11.10.2023 r. wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o wydanie opinii
co do obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na §rodowisko lub jej braku
dla decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia wraz z zalagczonym
o$wiadczeniem, ze Wnioskodawca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu
terytorialnego, dla ktorej organem wykonawczym w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2022 r. poz. 559 ze zm.) jest organ wlasciwy do wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, tj. Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem z 11.10.2023 r. wystapit rowniez do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Koninie oraz do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Zarzad Zlewni w Kole o wydanie opinii co do obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko lub jej braku dla decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie zawiadomieniem z 23.10.2023 r.
poinformowal Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew, iz pismem znak: ON-NS.9011.8.130.2023 sprawa
zostata przekazana Wielkopolskiemu Panstwowemu Wojewodzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu,
zgodnie z wlasciwoscia rzeczows.

Przedsiewzigcie bedace przedmiotem wniosku jest inwestycjag wymagajaca oceny w zakresie
higieny radiacyjnej.

Zgodnie z art. 12 ust. 1a pkt 2 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej
(Dz.U. z 2023 1. poz. 338 ze zm.) organem wilasciwym w zakresie higieny radiacyjnej jest panstwowy
wojewodzki inspektor sanitarny.

Zgodnie z przepisem art. 65 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2023 r. poz. 775 ze zm.), jezeli organ administracji publicznej, do ktorego
podanie wniesiono, jest niewlasciwy w sprawie, niezwlocznie przekazuje je do organu wiasciwego,
zawiadamiajac jednoczes$nie o tym wnoszgcego podanie.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem z 31.10.2023 r. wystapit do Burmistrza Miasta
i Gminy Slesin oraz do Wéjta Gminy Kazimierz Biskupi zgodnie z art. 75 ust. 4 ustawy 0o$,
z pro$bg o wydanie opinii co do obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
i ewentualne okreslenie zakresu raportu o oddziatywaniu na srodowisko planowanego przedsigwzigcia.

Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Poznaniu w pis$mie z 02.11.2023 r.
znak: DN-NS.9011.1197.2023, zwrécit sie do tut. organu, aby ten zobowigzal Inwestora
do przedstawienia uzupetnienia k.i.p. w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia pn: ,,Przebudowa linii elektroenergetycznej 110 kV relacji El. Patnéw — JéZwin
— Kleczew”. Wobec powyzszego Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew, zgodnie z art. 50 § 1 k.p.a.,
wezwal 09.11.2024 r. Inwestora o uzupelnienie K.i.p. o ponizsze zagadnienia:

1. Zidentyfikowanie wszystkich istniejacych i planowanych budynkéw zlokalizowanych w pasie
oddzialywania, pasie technologicznym oraz w ich bliskim sgsiedztwie i wyliczenie wartos$ci
pola elektromagnetycznego na wysokosci 2 m przy budynkach oraz nad innymi
powierzchniami, na ktérych moga przebywac ludzie, zwlaszcza dachami spetniajgcymi role
tarasOw, tarasami, balkonami, podestami.
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2. Przedtozeniec map z naniesiong trasg przebiegu linii wraz z zaznaczonym obszarem
oddzialywania jej na Srodowisko — pasem oddzialywania, pasem technologicznym wraz
z najblizsza zabudowa.

3. Okreslenie szerokosci pasa oddziatywania, pasa technologicznego od przedmiotowej linii
napowietrznej.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pisnie z 03.11.2023 r. (data wptywu:
06.11.2023 r.), znak: WOO-11.4220.227.2023.JS.2 zwrocit si¢ rowniez do tut. organu, aby ten
zobowigzal Inwestora do przedstawienia uzupetnienia k.i.p. Wobec powyzszego Burmistrz Gminy
i Miasta Kleczew, zgodnie z art. 50 § 1 k.p.a., wezwat 09.11.2024 r. Inwestora o uzupetnienie k.i.p.
o0 ponizsze zagadnienia:

1. Prosze wyjasni¢, czy planuje si¢ wycinke drzew 1 krzewéw w ramach inwestycji.

W przypadku koniecznosci wycinki drzew i krzewow proszg:

a) okresli¢ skale wycinki drzew i krzewow oraz uzasadnic jej koniecznos¢;

b) poda¢ gatunek krzewow i drzew przewidzianych do wycinki oraz obwdd wycinanych drzew
na wysokosci 1,3 m. Drzewa o obwodzie ponizej 20 cm potraktowac jako krzewy i podac
powierzchnig jaka zajmuja;

C) wskaza¢, czy na drzewach i krzewach przeznaczonych do wycinki oraz w granicach obszaru
objetego inwestycja, a takze na drzewach bedacych w sgsiedztwie inwestycji znajdujg si¢ porosty
oraz mszaki, gatunki ro§lin, grzyboéw i zwierzat objete ochrong gatunkowa, wymienione
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat; w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin oraz w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika
2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej grzybow, a takze gatunki z zalgcznika IV Dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory (Dz. U. L 206 z 22.7.1992, str. 7) — tzw. Dyrektywy Siedliskowej, oraz gatunki zagrozone
wyginigciem (np. znajdujace si¢ na regionalnej czerwonej liscie) lub rzadkie;

d) okresli¢ termin przeprowadzenia wycinki drzew i krzewdw uwzgledniajagcy minimalizacje
oddzialywania na srodowisko;

e) wyjasni¢, czy na drzewach i krzewach przeznaczonych do wycinki stwierdzono wystepowanie
gniazd wykorzystywanych przez ptaki w okresie legowym,;

f) w przypadku stwierdzenia wystepowania mszakow, podaé¢ wielkos¢ populacji mszakow (mchow
i watrobowcow) podlegajacych ochronie oraz wystepujacych na ,.czerwonych listach”
w odniesieniu do kazdego drzewa i krzewu przeznaczonego do wycinki;

g) poda¢ powierzchnie i lokalizacje przewidzianych do usunig¢cia drzew i krzewdéw na terenach
lesnych i terenach nielesnych;

h) wyjasni¢, czy w zwiazku z wycinka, wnioskodawca planuje nasadzenia minimalizujace. Jesli tak,
proszg okresli¢, w jakiej ilo§ci oraz wskaza¢ miejsce nasadzen.

2. Oprocz ptakow zaktadajacych na stupach energetycznych gniazda tatwo widoczne dla obserwatora
(kruk), wystepuja takze ptaki zaktadajace gniazda wewnatrz elementéw konstrukcyjnych, niewidoczne
z zewnatrz (np. mazurek, szpak), a mozliwe do zaobserwowania np. w trakcie karmienia mtodych.
Prosze o informacje, czy stupy przeznaczone do demontazu sg miejscem gniezdzenia si¢ ptakow.

3. Prosze poda¢ przewidywany czas, przez ktory wykopy pod fundamenty beda otwarte oraz rozwazy¢
zastosowanie ptotkow herpetologicznych ogradzajacych plac budowy kazdego z fundamentow.

4. Prosz¢ wyjasnié, czy inwestycja potozona jest na obszarze waznym dla ptakow.

5. Prosze wyjasni¢, czy planuje si¢ zastosowac na linii odstraszacze dla ptakéw w miejscach, w ktorych
mozna oczekiwac¢ ich zwigkszonej aktywnosci np. w okresach migracji.

6. Prosze przedstawi¢ propozycje nasadzen minimalizujacych drzew, w tym liczbe, gatunek
oraz miejsce planowanych nasadzen. W przypadku braku mozliwosci przeprowadzenia nasadzen
w miejscu realizacji przedsigwzigcia mozna je przeprowadzi¢ w innym miejscu, jednak mozliwie
blisko, np. jako uzupetnienie lub przedtuzenie istniejacych pasow zadrzewien $rodpolnych.
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7. Prosze wyjasnic, czy linia przebiega w poblizu zbiornikéw wodnych. W dokumentacji nie wykazano
zadnego gatunku z ptakéw wodnych nawet tych najczesciej spotykanych jak krzyzowka, tyska,
kokoszka wodna.

8. Prosze o przedtozenie wynikdéw obserwacji przyrodniczych terenu przedsigwzigcia.

9. Zgodnie z art. 62a ust. 1 pkt. 13 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
0 $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm.), dalej ustawy oos, proszg okresli¢
wplyw wytwarzanych odpadéw na srodowisko.

10. Prosze poda¢ rodzaje stupow planowanych do montazu w rejonie bezposredniego sasiedztwa
terenow zabudowy mieszkaniowej.

11. Proszg przedstawi¢ wartosci poziomu sktadowej pola elektrycznego i pola magnetycznego
dla punktow referencyjnych usytuowanych na granicy pasa technologicznego (dla zabudowy
mieszkaniowej, miejsc dostgpnych dla ludnosci); zagadnienia prosze rowniez przedstawic na ztaczniku
mapowym (np. podktadzie mapy ewidencyjnej).

12. Prosze przedstawi¢ rozklad natezenia pola elektrycznego i magnetycznego dla danego budynku
obliczonego na wysokos$ci 2 m nad poziomem dachu lub innej powierzchni, na ktérej moga przebywac
ludzie np. taras. Udowodni¢ spelnienie standardéow jakosci srodowiska w otoczeniu linii
po jej przebudowie, tj. natezenie pola dla sktadowej elektrycznej na wysokosci 2,0 m n.p.t.,
w najbardziej niekorzystnych warunkach pracy instalacji na terenach przeznaczonych pod zabudowg
mieszkaniowa do 1 kV/m a dla miejsc dostgpnych dla ludnosci do 10 kV/m i natgzenie pola
dla sktadowej magnetycznej do wysokosci 2,0 m n.p.t. do 60 A/m.

13. Proszg wyjasni¢, czy do nieruchomosci znajdujacych si¢ w pasie technologicznym (o szerokosci 20
m, tj. po 10 m od osi linii) wnioskodawca uzyska tytul prawny w rozumieniu ustawy Prawo ochrony
srodowiska.

14. Proszg przedstawi¢ zagospodarowanie i przeznaczenie terenu uwzgledniajac art. 113 i art. 115
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska oraz rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz.U. z 2014 r.
poz. 112) i odnies¢ si¢ do faktycznego zagospodarowania terenu. Prosze zaznaczy¢ granice terenow
faktycznie zagospodarowanych wymagajacych ochrony akustycznej; tereny dla ktorych obowiazuja
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego zaznaczy¢ w odmienny sposob. Ustalenia granic
terenow wymagajacych ochrony przed hatasem powinny by¢ naniesione zgodnie ze stanowiskiem
organu wlasciwej gminy (stan faktyczny lub obowiazujacy.

15. Prosze udowodni¢, ze dotrzymane zostang standardy jakosci Srodowiska w zakresie ochrony przed
hatasem; prosz¢ dla wybranego punktu referencyjnego usytuowanego np. na granicy pasa
technologicznego (dla zabudowy mieszkaniowej) oszacowaé warto$¢ poziomu hatasu od instalacji
dla pory dnia i nocy na wys. 1,5 m (w warunkach zlej pogody); zagadnienia proszg réwniez przedstawic
na zlaczniku mapowym (np. podkladzie mapy ewidencyjnej). Prosze wyjasni¢, czy na terenach
chronionych akustycznie dotrzymane zostang standardy jakoSci Srodowiska.

16. Proszg wyjasni¢, czy w ramach inwestycji objetej wnioskiem o wydanie decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach planowana jest rowniez przebudowa stacji GPZ Kleczew, Jozwin, Patnow.
W przypadku odpowiedzi twierdzacej dokumentacje prosze uzupelni¢ o oddzialywanie stacji
na poszczegolne komponenty srodowiska (emisje do srodowiska; planowane rozwiazania chronigce
srodowisko m.in. gruntowo-wodne), w tym oddzialywanie skumulowane. Prosze oszacowac
oddzialywanie na terenie zabudowy mieszkaniowej i w miejscach dostgpnych dla ludnosci.

17. Proszg oceni¢ mozliwo$¢ skumulowanego oddziatywania linii z inng instalacja elektroenergetyczng
biegnaca np. w sasiedztwie planowanej do przebudowy linii lub krzyzujacej si¢ z nia. Prosze oceni¢
wielko$¢ oddzialywania skumulowanego.

18. Art. 125 ust. 1 ustawy Prawo ochrony $rodowiska stanowi, ze ztoza kopalin podlegaja ochronie
polegajacej na racjonalnym gospodarowaniu ich zasobami oraz kompleksowym wykorzystaniu kopalin,
w tym kopalin towarzyszacych. Proszg¢ wyjasni¢ czy przebieg linii elektroenergetycznej przez
te obszary (gornicze, tereny gornicze, ztoza wegla brunatnego) moze wptynaé na racjonalng gospodarke
ztoza 1 jego zasobow.

19. Prosze poda¢ sposob dalszego postgpowania (zagospodarowania) z woda pochodzaca
z odwodnienia wykopow.
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Inwestor 12.12.2023 r. (data wptywu: 14.12.2023 r.) zlozyl wniosek o wydtuzenie terminu
do uzupetnienia k.i.p. Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew zawiadomieniem z 15.12.2023 r. wydtuzyt
Inwestorowi termin uzupetnienia k.i.p. do 14.02.204 r.

Inwestor 13.02.2024 r. przedtozyt uzupetienie k.i.p.

Burmistrz Miasta i Gminy Slesin w postanowieniu znak: ZKS$.6234.1.2023 z 17.11.2023 r.
(data wptywu: 20.11.2023 r.), zaopiniowat pozytywnie wniosek ENERGA — OPERATOR S.A.
z siedzibg ul. Marynarki Polskiej 130, 80-557 Gdansk w sprawie ,Przebudowy linii
elektroenergetycznej 110 kV relacji El. Patnow — J6zwin — Kleczew”.

Wojt Gminy Kazimierz Biskupi w postanowieniu znak: OSR.6220.22.2023 z 23.11.2023 r.
(data wplywu: 27.11.2023 r.), wyrazil opini¢, ze dla planowanego przedsigwzigcia polegajacego
na ,,Przebudowie linii elektroenergetycznej 110 kV relacji El. Patnow — Jozwin — Kleczew”
nie istnieje konieczno$é przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia
na $rodowisko.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem z 26.02.2024 r. wystgpit ponownie
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole oraz do Wielkopolskiego Panstwowego Inspektoratu Sanitarnego
w Poznaniu o wydanie opinii co do obowiagzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia
na $rodowisko lub jej braku dla decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewzigcia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pismie z 10.04.2024 r. znak:
WOO-11.4220.227.2023.JS.3, zwrocit si¢ do tut. organu, aby ten ponownie zobowigzal Inwestora
do przedstawienia uzupetnienia k.i.p. w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwzigcia pn: ,Przebudowa linii elektroenergetycznej 110 kV  relacji
El Patnow — Jozwin — Kleczew”. Wobec powyzszego Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew, zgodnie
z art. 50 § 1 k.p.a., wezwal 12.04.2024 r. Inwestora o uzupetnienie k.i.p. o ponizsze zagadnienia:

1. Prosze doprecyzowad/dookresli¢ informacje dotyczace wycinki drzew i krzewdw, tj. prosze:

a) okresli¢ skale wycinki drzew i krzewow oraz uzasadnic jej koniecznos$¢;

b) poda¢ gatunek krzewow i drzew przewidzianych do wycinki oraz obwdd wycinanych drzew
na wysokosci 1,3 m. Drzewa o obwodzie ponizej 20 cm potraktowac jako krzewy i podaé
powierzchnig jaka zajmuja;

C) wskaza¢, czy na drzewach i krzewach przeznaczonych do wycinki oraz w granicach obszaru
objetego inwestycja, a takze na drzewach bedacych w sasiedztwie inwestycji znajduja si¢ porosty
oraz mszaki, gatunki ro$lin, grzyboéw i zwierzat objete ochrong gatunkowa, wymienione
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat; w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin oraz w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow, a takze gatunki z zatgcznika IV Dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (Dz.U. L 206 z 22.7.1992, str. 7) — tzw. Dyrektywy Siedliskowej, oraz gatunki
zagrozone wyginieciem (np. znajdujace si¢ na regionalnej czerwonej liscie) lub rzadkie;

d) okresli¢ termin przeprowadzenia wycinki drzew i krzewéw uwzgledniajagcy minimalizacje
oddzialywania na srodowisko.

e) Prosze przedstawi¢ propozycje nasadzen minimalizujagcych drzew, w tym liczbe, gatunek
oraz miejsce planowanych nasadzen. W przypadku braku mozliwosci przeprowadzenia
nasadzen w miejscu realizacji przedsigwzigcia mozna je przeprowadzi¢ w innym miejscu,
jednak mozliwie blisko, np. jako uzupekienie lub przedtuzenie istniejacych paséw zadrzewien
srodpolnych.

f) Proszg wyjasni¢, dlaczego w tabeli na str. 13-15 k.i.p. podano 5,5 m wysokos¢ obliczen nad
powierzchnig ziemi. Metodyki obliczen/pomiaré6w (w otoczeniu stacji elektroenergetycznych
oraz napowietrznych linii elektroenergetycznych, pracujacych na czgstotliwosci 50 Hz)
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sg zdefiniowane w tresci rozporzadzenia Ministra Klimatu z dnia 17 lutego 2020 r. w sprawie
sposoboéw sprawdzania dotrzymania dopuszczalnych pozioméw pol elektromagnetycznych
w srodowisku.

g) Prosze zweryfikowal tre$¢ zalacznikow nr 4 z wartosciami pole PEM na granicy pasa
technologicznego (2x10 m). Na zalaczniku nr 4 punkty referencyjne sa zaznaczone na osi linii
napowietrznej a nie jak podano w tresci k.i.p. na granicy pasa technologicznego. Jesli wartosci
tabeli nie dotycza punktow zlokalizowanych na granicy pasa technologicznego to prosze
przedstawic¢ wartosci poziomu sktadowej pola elektrycznego i pola magnetycznego dla punktow
usytuowanych na granicy pasa technologicznego (dla zabudowy mieszkaniowej, miejsc
dostepnych dla ludnosci); zagadnienia proszg réwniez przedstawi¢ na zlaczniku mapowym
(np. podktadzie mapy ewidencyjne;j).

h) Prosze wyjasnié, czy do nieruchomosci znajdujacych si¢ w pasie technologicznym (o szeroko$ci
20 m, tj. po 10 m od osi linii) wnioskodawca uzyska tytut prawny w rozumieniu ustawy Prawo
ochrony $srodowiska.

i) Prosze wyjasni¢ czy przebieg linii elektroenergetycznej przez obszary i tereny gornicze ztoza
wegla brunatnego, moze wplynaé na racjonalng gospodarke ztoza i jego zasobow.

Inwestor 26.04.2024 r. przedtozyt uzupetnienie k.i.p.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem 2z 29.04.2024 r. wystgpil ponownie
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole oraz do Wielkopolskiego Panstwowego Inspektoratu Sanitarnego
w Poznaniu o wydanie opinii co do obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na §rodowisko lub jej braku dla decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w postanowieniu z 05.06.2024 r.
znak: WOO-11.4220.227.2023.JS.7 wyrazil opini¢, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia
nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, wskazujac jednoczes$nie
na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw
1 wymagan w cato$ci zawartych w sentencji niniejszej decyzji.

Majac na wzgledzie lokalizacje przedsigwzigcia, jego rodzaj oraz skale, zgodnie z nalozonymi
w opinii warunkami, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddzialywania inwestycji na rodowisko
przyrodnicze, w tym na réznorodno$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebno$¢ i kondycje populacji
wystepujacych gatunkdéw, w szczego6lnosci chronionych, rzadkich lub ginacych gatunkéw roélin, zwierzat
i grzybéw oraz ich siedlisk. Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie takze na obszary chronione,
a w szczeg6lnosci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktoérych ochrony
zostaly wyznaczone obszary Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralno$ci poszczegolnych
obszarow Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje utraty
i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo0$, przeanalizowano zasi¢g, wielkos¢ i ztozonos¢
oddzialywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czgstotliwo$¢ i odwracalno$¢ oraz mozliwosé
powigzania z innymi przedsigwzigciami i ustalono, ze realizacja planowanego przedsigwziccia
nie pociagnie za sobg zagrozen dla srodowiska.

Z uwagi na skale, charakter i stopien zlozonosci oddzialywania przedsigwziecia na srodowisko
oraz brak znaczacego negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkoéw roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrona, w opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie
ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

W toku prowadzonego postgpowania Dyrektor Zarzadu Wod Polskich w Kole pismem znak:

PO.Z75.3.4901.301.2023.PP.1 z dnia 30.10.2023 r. wezwat Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew
do przedtozenia wypisow i wyrysow z miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Pismo

13z18



Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew zawierajagce wypisy 1 wyrysy z miejscowych plandéw
zagospodarowania przestrzennego dla czgsci projektowanej inwestycji (Gmina Kleczew, Gmina Kazimierz
Biskupi) oraz informacj¢ o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czegsci
planowanego przedsigwziecia (Gmina Slesin) wplyneto do Zarzadu Zlewni w Kole 27.11.2023 r.

W toku prowadzonego postepowania Dyrektor Zarzadu Zlewni Woéd Polskich w Kole
w opinii z 11.12.2023 r. (data wpltywu: 13.12.2023 r.), znak: P0.ZZS$.3.4901.301.2023.PP2
nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwziecia na §rodowisko, wskazujac
jednocze$nie na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkow
i wymagan w cato$ci zawartych w sentencji niniejszej decyzji.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wdd Polskich w Kole stwierdzil, iz ,,projektowana inwestycja polegac
ma na przebudowie jednotorowej linii elektroenergetycznej 110 kV na dlugosci ok. 19,3 km, w pasie
technologicznym o szeroko$ci 20 m i powierzchni ok. 38 ha, na terenie gmin: Kazimierz Biskupi (obreby:
Kamienica i J6zwin Kolonia), Kleczew (obreby: Genowefa, Kleczew, Stawoszewo, Stawoszewek, [zabelin
i Roztoka) oraz Slesin (obreby: Goranin i Réznowa), w powiecie konifiskim. Planowane przedsiewzigcie
obejmuje demontaz istniejagcych i budowe nowych stupdéw wraz z fundamentami oraz demontaz i montaz
nowych przewoddéw roboczych i odgromowych z wigzka $wiattowodowa. W przypadku koniecznosci
nastapi wymiana izolatorow wraz z osprzgtem. Planuje si¢ zastosowacé shupy kratowe i petno$cienne
rurowe. Szacuje sig, ze przecigtnie fundamenty beda zaglebione do poziomu okoto 5 m (z wylaczeniem
fundamentowania posredniego). Na etapie eksploatacji planuje si¢ mycie izolatoréw, konserwacje powtoki
malarskiej, wymiane¢ uszkodzonych izolatorow, wymiang uszkodzonych elementéw konstrukcji stupowe;j
i badanie rezystancji uziemien. Najnizszy punkt zawieszenia przewodoéw znajdowac si¢ bedzie 6,74 m nad
ziemig. Prace zwigzane z budowa pojedynczego stanowiska pod stup (fundamentu) majg trwac ok. 1-3
tygodni w zalezno$ci od zastosowanych stlupow. Dla stupow kratowych, ktore beda stanowily
zdecydowana wiekszo$¢ projektowanych shlupdéw zastosowane zostang fundamenty prefabrykowane,
dostarczane na miejsce budowy w formie gotowej do montazu. Szacunkowy czas trwania budowy linii
elektroenergetycznej wyniesie okoto roku. Na wszystkich stupach przelotowych oraz
na wysiegnikach stupéw mocnych nad izolatorem obejsciowym zostana zabudowane konstrukcje
zapobiegajace siadaniu duzych ptakow.

Planowane przedsiewziecie potozone jest w granicach zlewni Jednolitych Czesci Wod
Powierzchniowych (JCWP): ,,Struga Biskupia do jez. Gostawskiego"”, 0 kodzie: RW60001518345929
(o ztym stanie wod i ocenie ryzyka okreslonej jako zagrozona nieosiaggnigciem celéw srodowiskowych).
Dla tej JCWP nie sg osiagniete (lub sa zagrozone) cele srodowiskowe w zakresie wskaznikow: BZTS
i nikiel (w). Dane na temat zrodel zanieczyszczenia dla tej JCWP sa aktualnie niewystarczajace.
Projektowana inwestycja znajduje si¢ w obrebie Jednolitej Czg¢sci Wod Podziemnych (JCWPd)
GW600062 (o stabym stanie ze wzgledu na staby stan iloSciowy i ocenie ryzyka okreslonej jako zagrozona
ilosciowo nieosiggnigciem celéw srodowiskowych). Projektowane przedsiewzigcie znajduje si¢ w obrebie
leja depresji poziomu czwartorzedowego 1 trzeciorzedowego wywotanego odwodnieniem gorniczym.
Planowana inwestycja potozona jest poza obszarami szczegélnego zagrozenia powodzia, a takze
poza obszarami podlegajacymi ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2023 r., poz. 1336 z p6zn. zm.). Omawiana linia elektroenergetyczna przecina ciek
zwany aktualnie Strugg Kleczewska, a takze Rowem Glownym KWB Konin (dwukrotnie — dziatki
nr ewid.: 190, obreb Kamienica, gmina Kleczew i 60/29, obr. Goranin, gm. Slesin), ciek nie posiadajacy
aktualnie oficjalnej nazwy, zwany dawniej Struga Kleczewska (dwukrotnie — dziatki nr ewid.: 184,
obr. Kamienica, gm. Kleczew i 164, obr. J6zwin, gm. Slesin), ciek o nazwie Doptyw z Wisniewy (dziatka
nrewid. 46/11, obr. Genowefa, gm. Kleczew — ok. 30 m od linii elektroenergetycznej na tym cieku znajduje
si¢ zabagnienie o powierzchni ok. 0,9 ha) oraz 7 rowéw (pogranicze dziatek nr ewid.: 5067/1 i 5059/7,
obr. Jozwin, gm. Slesin, dziatki nr ewid.: 1073/1, 1058/2 i 1037/4, obr. Kleczew, gm. Kleczew, dziatki
nr ewid.: 167 i 1 (dwukrotnie) oraz pogranicze dziatek nr ewid.: 178/3 1 179/4, obr. Stawoszewek,
gm. Kleczew). Planowana inwestycja przecina takze tereny bagienne o powierzchni ok. 16 ha (dziatki
nr ewid.: 179/3 i 180/2, obr. Stawoszewek, 179, 199 i 200, obr. Izabelin oraz 311/7 i 331/4, obr. Roztoka,
gm. Kleczew) i 2 niewielkie zbiorniki wodne (o powierzchni ok. 0,04 ha i ok. 0,01 ha, dziatki nr ewid.
191/4 i 46/11, obr. Genowefa, gm. Kleczew). Ponadto ok. 80 m od omawianej linii elektroenergetycznej,
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na dziatce nr ewid. 144/19, obr. Genowefa, gm. Kleczew, zlokalizowany jest inny niewielki zbiornik
wodny (o powierzchni ok. 0,05 ha). Omawiane przedsigwziecie przecina, na dziatce inwestycyjnej nr ewid.
3/6, (obreb Stawoszewek, gmina Kleczew) rurocigg naftowy ,,Przyjazn” (ropocigg Rosja-Niemcy).

Przedmiotowe przedsiewziecie nie kwalifikuje si¢ do inwestycji i dziatan, ktére wymagaja uzyskania
oceny wodnoprawnej, o ktorych mowa w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédladowej z dnia 27 sierpnia 2019 r. w sprawie rodzajow inwestycji i dziatan, ktore wymagaja uzyskania
oceny wodnoprawnej (Dz.U. z 2019 r., poz. 1752)”.

Majac na wzgledzie lokalizacjg, rodzaj i skale przedmiotowego przedsiewzigcia oraz jego
oddzialywanie, zastosowane rozwigzania i technologie, a takze przy zalozeniu realizacji warunkow
i wymagan okreslonych w sentencji, Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kole stwierdzit brak
mozliwosci negatywnego oddzialywania na pozostajace w zasiggu oddziatywania jednolite cze¢$ci wod oraz
nie stwierdza si¢ negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia, powodujacego zagrozenie
dla realizacji celow srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20
lipca 2017 r. — Prawo wodne, a okre$lonych dla tych czg¢$ci wod w ,,Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022
r. (Dz.U.z 2023 r., poz. 335).

Do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kole 28.02.2024 r. wptyngto pismo Burmistrza
Gminy i Miasta Kleczew, znak sprawy: IGN.6220.00014.2023, w sprawie wydania ponownej opinii
co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedsigwzigcia
pn. ,,Przebudowa linii elektroenergetycznej 110 kV relacji El. Patnéw — Jozwin — Kleczew”.
Do wystapienia Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew dotaczono uzupetnienie k.i.p.

Po ponownej analizie przedmiotowego przedsiewzigcia Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich
w Kole poinformowal, ze podtrzymuje stanowisko przedstawione w wydanej opinii znak
P0.7Z78.3.4901.301.2023.PP z 11.12.2023 r., w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko, wskazujac na konieczno$¢ okreslenia w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach podanych warunkow i wymagan, celem zapobiezenia negatywnemu
oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Po przeanalizowaniu informacji przedstawionych w uzupehieniu k.i.p. Dyrektor Zarzadu Zlewni
Wod Polskich w Kole nie stwierdzit w kontekscie zakresu i okolicznosci realizacji inwestycji stanowigcych
podstawe pierwotnego uzgodnienia, zmiany oddzialywania przedsigwzigcia na pozostajace w zasiegu
oddziatywania jednolite czesci wod, obszary chronione oraz ochronne, co uzasadnia utrzymanie w mocy
dokonanego uzgodnienia w brzmieniu przedstawionym w wydanej juz opinii, o ktérej mowa powyze;j.

Do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kole, 10.05.2024 r. wptyneto pismo Burmistrza
Gminy i Miasta Kleczew, znak sprawy: IGN.6220.00014.2023 w sprawie wydania ponownej opinii
co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia.
Do wystapienia Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew dotaczono ponowne uzupetienie k.i.p.

Po ponownej analizie przedmiotowego przedsiewzigcia Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich
w Kole poinformowal, ze podtrzymuje stanowisko przedstawione w wydanej opinii znak
PO.ZZ78.3.4901.301.2023.PP z 11.12.2023 r. (podtrzymanej pismem z 14.03.2024 r. znak:
PO.ZZ75.3.4901.301.2023.PP.3), w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewzigcia na $rodowisko, wskazujac na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach podanych warunkéw i wymagan, celem zapobiezenia negatywnemu oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko.

Po przeanalizowaniu informacji przedstawionych w uzupetnieniu k.i.p. Dyrektor Zarzadu Zlewni
Wod Polskich w Kole nie stwierdzit w kontekscie zakresu i okolicznosci realizacji inwestycji stanowiacych
podstawe pierwotnego uzgodnienia, zmiany oddzialywania przedsigwzigcia na pozostajace w zasiegu
oddziatywania jednolite cze$ci wod, obszary chronione oraz ochronne, co uzasadnia utrzymanie w mocy
dokonanego uzgodnienia w brzmieniu przedstawionym w wydanej juz opinii, o ktérej mowa powyze;j.

Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Poznaniu pismem znak

DN-NS.9011.1197.2023 z 02.11.2023 r. wezwatl Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew do uzupetnienia
brakéw formalnych oraz Strong za posrednictwem organu prowadzacego postepowania do uzupeienia
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brakow merytorycznych.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew przekazat 23.11.2023 r. do Wielkopolskiego Panstwowego
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu  wypis i wyrys z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla Gminy Kleczew, wypis i wyrys z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla Gminy Kazimierz Biskupi oraz pismo informujace o braku
obowiazujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla Gminy Slesin. Ponadto
Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew przekazat k.i.p. — uzupetnienie z lutego 2024 r. opracowana przez
EMCAVOLT Sp. z o.0.

Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Poznaniu w pismie z 12.03.2024 r.
znak: DN-NS.9011.1197.2023 wyrazit opini¢ o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko.

Po analizie wszystkich materialtow otrzymanych wraz z wnioskiem o wydanie opinii,
uwzgledniajac tagcznie uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1, ustawy oo$, Wielkopolski Panstwowy
Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Poznaniu uznal, Ze nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny
oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na srodowisko, co argumentuje nastepujaco:

— nie powinny zosta¢ przekroczone dopuszczalne warto$ci natgzenia pola elektromagnetycznego zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019r. w sprawie dopuszczalnych poziomow poél
elektromagnetycznych w §rodowisku (Dz.U. z 2019 r. poz. 2448),

— nie powinny zosta¢ przekroczone dopuszczalne wartosci hatasu okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku
(Dz.U. z 2014 r. poz. 112),

— przedsigwzigcie nie bedzie emitowato zanieczyszczen w postaci gazow lub pytow do powietrza,

— planowane zamierzenie be¢dzie stanowito obiekt bez statej obstugi. Eksploatacja przedmiotowego
przedsiewzigcia nie bedzie zatem wigzac si¢ z powstawaniem $ciekow.

Biorgc powyzsze pod uwage, Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Poznaniu
uznat za zasadne odstgpienie od przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanego przedsigwzi¢cia

na srodowisko.

Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Poznaniu w pi$mie z 13.05.2024 r.,
odpowiadajac w sprawie ponownego zajgcia stanowiska w sprawie dotyczacej potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, co do
zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia pn. ,,Przebudowa linii elektroenergetycznej 110 kV
relacji El. Patnéw - Jozwin —Kleczew”, poinformowat, ze po przeanalizowaniu otrzymanego
uzupetnienia podtrzymuje stanowisko zawarte w opinii sanitarnej znak: DN-NS.9011.1197.2023
212.03.2024 .

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew, bioragc pod uwage powyzsze opini¢ i ustalenia odstgpit
od natozenia na Inwestora obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na s$rodowisko
pod okre§lonymi warunkami.

Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. przed wydaniem niniejszej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew obwieszczeniem z 11.06.2024 r. poinformowat
strony o mozliwo$ci zapoznania si¢ z calym zebranym materialtem w powyzszej sprawie
oraz o mozliwosci sktadania uwag i wnioskow. W toku postepowania zadna ze stron nie ztozyla skarg
1 wnioskow.

W zwiazku z niewielkg skalg przedsigwzigcia oraz powierzchnig zajmowanego terenu, brakiem
ryzyka wystapienia powaznej awarii i ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do $rodowiska oraz
wystepowania innych ucigzliwosci, brakiem wykorzystania zasobow naturalnych, niewielkim zasiggiem
oddziatywania, brakiem obcigzenia istniejacej infrastruktury technicznej, brakiem mozliwosci
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko, a takze brakiem negatywnego wplywu
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzglgdu na wystgpowanie gatunkoéw roslin i zwierzat
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lub ich siedlisk Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew odstapit od koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko.

Majac powyzsze na uwadze, 0rzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Koninie za posrednictwem Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew
w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia oraz prawo do zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje, na skutek czego niniejsza decyzja stanie si¢
ostateczna 1 prawomocna, tym samym bedzie podlega¢é wykonaniu, z dniem doregczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig
ze stron postepowania. Oznacza to brak mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania.

Z up. Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew
Anna Skorzewska
Z-ca Burmistrza

Zgodnie ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowe;j
uiszczono oplatg skarbowa w kwocie 205 zt.

Zalacznik
1.Charakterystyka przedsiewzigcia.

Otrzymuja:

1. Inwestor

2. Petnomocnik

3. Strony postepowania wedtug rozdzielnika znajdujacego si¢ w aktach sprawy
4. Urzad Gminy w Kazimierzu Biskupim

5. Urzad Miasta i Gminy w Slesinie

6. aa.

Do wiadomoSci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu

2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole
3. Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Poznaniu
4. Starostwo Powiatowe w Koninie

Osoba odpowiedzialna za sprawe: Brzezinska Elzbieta
Miejsce urzedowania: I pigtro, Biuro Nr 201
Tel: (63) 27009 14
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Zalacznik

do decyzji Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

nr IGN.6220.00014.2023 z 10.07.2024 r.

Charakterystyka przedsiewziecia

Planowane do realizacji przedsiewzigcie polegaé bedzie na przebudowie istniejgcej jednotorowej linii
elektroenergetycznej 110 kV relacji E1. Patnéw — J6zwin oraz J6zwin — Kleczew. Zakres przebudowy
obejmowac bedzie demontaz istniejacego odcinka linii o dtugosci okoto 19,3 km i wybudowanie w jego
miejsce linii jednotorowej 110 kV o takiej samej dtugosci. Na catej dtugosci trasy przebudowywana
linia bedzie prowadzona w $ladzie istniejacej linii 110 kV.

Trasa przedmiotowej linii 110 KV przebiega przez:

— gming Kazimierz Biskupi, obreb Kamienica — dtugos¢ linii okoto 4,37 km,

— gming Kazimierz Biskupi, obreb J6Zwin Kolonia — dtugos$¢ linii okoto 1,30 km,

— gming Kleczew, obreb Genowefa — dlugos¢ linii okoto 4,02 km,

- gming Kleczew, obreb Kleczew — dtugos$¢ linii okoto 1,66 km,

— gming Kleczew, obreb Stawoszewo — dtugo$¢ linii okoto 2,19 km,

— gming Kleczew, obreb Stawoszewek — dtugo$¢ linii okoto 2,64 km,

— gming Kleczew, obreb Izabelin — dtugos¢ linii okoto 0,37 km,

— gming Kleczew, obreb Roztoka — dtugos¢ linii okoto 0,56 km,

— gmine Slesin, obreb Goranin — dtugo$é linii okoto 1,69 km,

— gmine Slesin, obreb Réznowa — dhugos$é linii okoto 0,51 km.

Trasa przebudowywanej linii 110 kV przebiega w wigkszos$ci przez tereny rolnicze, lesne,
pastwiska, taki oraz niewielkie obszary nieuzytkdéw, wod plynacych/gruntow pod rowami i terenow
zabudowanych.

Wzdhuz osi linii przyjmuje si¢ pas technologiczny o szerokosci 20m (2x10m)
o powierzchni okolo 38 ha. Pas technologiczny konieczny jest dla prawidtowej obstugi linii
elektroenergetycznej i jej urzadzen, zapewniajac uzytkownikowi linii — przedsi¢biorstwu przesytowemu
— mozliwos¢ dokonywania okresowych konserwacji linii, jej ewentualnych modernizacji
oraz dokonywania napraw w przypadku awarii.

Poza obszarem pasa technologicznego przedmiotowej linii 110 kV zlokalizowane sa budynki
mieszkalne jednorodzinne na:
—dz. nr 166/1, gmina Kazi mierz Biskupi, obreb Kamienica, w przesle 12-13. Budynek oddalony od osi
linii 0 18 m,
— dz. nr 1304, gmina Kleczew, obr¢b Kleczew, w przesle 30-31. Budynek oddalony od osi linii 0 17 m,
— dz. nr 1057/1, gmina Kleczew, obreb Kleczew, w przgsle 33-34. Budynek oddalony od osi linii
020 m.
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