BURMISTRZ
GMINY I MIASTA KLECZEW
62-540 Kleczew, pl. Kosciuszki 5
Kleczew, 24.07.2026 r.

Znak sprawy: IGN.6220.00018.2025

DECYZJA

Na podstawie 87 w zwiazku art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84 oraz art. 85
ust. 1, art. 85 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko (Dz.U. z 2026 r. poz. 670), dalej ustawy 0o$, w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 r. poz. 1691), dalej k.p.a., a takze § 3 ust.
1 pkt 83 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na §rodowisko (Dz.U. z 2019 r. poz. 1839), po rozpatrzeniu wniosku FHU First
Bozena Majewska z siedzibga w Dankow 10, 62-540 Kleczew w sprawie zmiany decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach na realizacj¢ przedsiewzigcia pn.

»Punkt Skupu Zlomu Stalowego i Metali Kolorowych”

w migjscowosci Dankoéw na cze$ci dzialki ewidencyjnej nr 25/4, obrgb Janowo, gmina Kleczew
i przeprowadzeniu postepowania w sprawie zmiany decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach

orzekam, co nastepuje:

I. Stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na Srodowisko.

II.  Okreslam istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji
lub uzytkowania przedsiewziecia:

1. Na terenie zakladu zbiera¢ odpady inne niz niebezpieczne w maksymalnej ilosci do 300
Mg/rok.

2. Odpady magazynowac na uszczelnionym placu magazynowym w kontenerach i pojemnikach,
zgodnie z wymaganiami okreslonymi przepisami szczegotowymi.

3. Na terenie zaktadu nie prowadzi¢ proceséw przetwarzania odpadow.

4. Zatadunek i roztadunek odpaddéw prowadzi¢ recznie.

5. W zwiagzku z realizacja przedsigwzigcia nie lokalizowa¢ nowych zrodel emisji hatasu
pracujacych w otwartej przestrzeni.

6. Dziatalno$¢ zaktadu ograniczy¢ do pory dnia, tj. 6:00-22:00.

7. W zwiazku z realizacja przedsiewzigcia nie prowadzi¢ wycinki drzew i krzewow.

III. Charakterystyke przedsiewziecia okresla zalacznik do decyzji stanowiacy jej integralna
czesé.
Uzasadnienie

FHU First Bozena Majewska, dalej zwana wnioskodawcg z siedzibg w Dankow 10, 62-540
Kleczew wystapita z wnioskiem z 10.09.2025 r. (data wptywu: 11.09.2025 r.) do Burmistrza Gminy
1 Miasta Kleczew o zmiane decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia szczegotowo
opisanego w sentencji decyzji.

Do wniosku dotaczono: karte informacyjng planowanego przedsiewzigcia, dalej k.i.p. opracowang
przez Bozene Majewska z siedzibg w Dankow 10, 62-540 Kleczew wraz z zapisem w formie elektronicznej
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i podpisem kwalifikowanym oraz mapami z lokalizacjg i granicg obszaru oddziatywania przedsiewzigcia.

Przedmiotowe przedsiewzigcie zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 83 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.U. z 2019
r. poz. 1839 ze zm.) zalicza si¢ do przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na srodowisko, dla ktoérych obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢
stwierdzony.

Biorac pod uwagg kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$, przeanalizowano: rodzaj, skale
i cechy przedsiewzigcia, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robdt zwigzanych z jego realizacja,
prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania, mozliwos$ci ograniczenia oddzialywania oraz
odwracalno$¢ oddziatywania, powigzania z innymi przedsigwzieciami, a takze wykorzystanie zasobow
naturalnych, ré6znorodno$¢ biologiczna, emisj¢ i ucigzliwo$ci zwiazane z eksploatacja przedsigwzigcia,
gestos¢ zaludnienia wokol przedsiewzigeia oraz usytuowanie przedsiewziecia z uwzglednieniem
mozliwego zagrozenia dla srodowiska m.in. wzgledem obszar6w objetych ochrong, w tym stref
ochronnych uje¢ wod i obszaré6w ochronnych zbiornikéw wod $rodladowych, obszarow wymagajacych
specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk
lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszarow Natura 2000, a takze wptyw na krajobraz.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a, f oraz pkt 3 lit. ¢, e ustawy oo§ na podstawie k.i.p.
i jej uzupeklnien ustalono, ze przedmiotowe przedsigwzigcie polega na rozszerzeniu wykonywania
dzialalno$ci w zakresie zbierania odpadow w istniejagcym punkcie zbierania odpadow, poprzez zwigkszenie
ilosci odpadoéw zbieranych w skali roku. Aktualnie wnioskodawca zbiera do 127 Mg odpadow na rok.
Planowane jest zbieranie do 300 Mg odpadéw w skali roku. Powyzsze zalozenie ujeto jako warunek
realizacji przedsiewzigcia. Przedsiewzigcie bedzie realizowane na czgséci dziatki nr 25/4, obrgb Janowo,
gmina Kleczew. W 2zwigzku z realizacjg przedsiewzigcia nie przewiduje si¢ niczego budowad
ani modernizowac istniejacego zaktadu. Zbieranie odpadow bedzie odbywac si¢ wylacznie w istniejacych
miejscach magazynowania odpadow. Teren zaktadu jest zabezpieczony przed dostgpem 0sob postronnych
i monitorowany. Przewidywane jest zbieranie odpadoéw innych niz niebezpieczne. Odpady magazynowane
beda na uszczelnionym placu magazynowym, w szczelnych pojemnikach i kontenerach. Przyjete zatozenia
dotyczace miejsc i sposobéw magazynowania odpadéw ujete zostaly w warunkach niniejszej opinii.
Analiza dokumentacji wykazala, iz nie sg planowane zmiany w zakresie rodzaju zbieranych odpadow,
tj. nadal zbierane beda odpady o kodach: 11 05 01, 12 01 03, 1201 04, 1501 04,16 01 17,16 01 18, 16 08
01,1608 0316 08 04,1704 01,17 04 02,17 04 03, 1704 04, 17 04 05,17 04 06, 17 04 07,19 1202119 12
03. W ramach planowanej dziatalno$ci wnioskodawca przewiduje zbieranie odpadow, nastepnie
selektywne ich magazynowanie do czasu zebrania ilo$ci uzasadniajacej transport oraz przekazywanie
zainteresowanym odbiorcom, celem dalszego zagospodarowania. Magazynowanie odpadéw winno by¢
zgodne z przepisami rozporzadzenia Ministra Klimatu z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych wymagan dla magazynowania odpadow (Dz.U. poz. 1742). W ki.p. wskazano,
iz nie bedzie prowadzonego przetwarzania odpadow. Biorac pod uwage powyzsze oraz rodzaje
planowanych do zbierania odpadéw, w warunkach niniejszej decyzji wskazano, aby nie prowadzié
procesow przetwarzania odpadéw. Czas magazynowania odpadéw winien by¢ zgodny z okresem
okreslonym w przepisach ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz.U. z 2023 r. poz.1587 ze zm.).

Wytwarzane podczas eksploatacji planowanego przedsigwzigcia odpady zwigzane beda
z prowadzong dzialalno$cig i beda pochodzity m.in. z obstugi socjalno-bytowej, z zaplecza technicznego.
Wytwarzane odpady nalezy przekazywaé do dalszego zagospodarowania uprawnionym w tym zakresie
podmiotom. Odpady wytwarzane na etapie ewentualnej likwidacji przedsigwzigcia winny by¢
przekazywane do dalszego zagospodarowania uprawnionym podmiotom.

Analizujgc kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy 00§, z dokumentacji wynika,
iz zaplecze socjalne zlokalizowane jest i bedzie w budynku mieszkalnym wlasciciela skupu ztomu.
Zaopatrzenie w wode tego zaplecza, tak jak dotychczas budynku mieszkalnego realizowane jest 1 bedzie
z wodociagu. Woda zuzywana jest i bedzie do celow socjalno-bytowych. Scieki socjalno-bytowe sa i beda
odprowadzane do bezodplywowego zbiornika, a nastepnie przekazywane beda do oczyszczalni Sciekow
celem ich dalszego zagospodarowania. Odpady magazynowane beda na uszczelnionym placu
magazynowym w szczelnych kontenerach i pojemnikach. Powyzsze sposoby magazynowania odpadow
shuzy¢ beda eliminacji wystapienia potencjalnych odciekow. Wody opadowe i roztopowe z terenu zaktadu
beda odprowadzane w sposob niezorganizowany na powierzchni¢ ziemi. Analiza dokumentacji wykazata,
iz przedsigwzigcie nie wymaga realizacji zadnej nowej zabudowy ani wykonywania nowych utwardzen,
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zatem nie b¢dzie miato ono wptywu na aktualny bilans terenu, a tym samym ilo$¢ odprowadzanych wod
opadowych 1 roztopowych. Dodatkowo, celem zabezpieczenia przed mozliwym zanieczyszczeniem
$rodowiska gruntowo-wodnego wynikajacym z funkcjonowania przedsiewziecia, natozono
na wnioskodawce warunek wyposazenia obiektu w sorbenty do neutralizacji potencjalnych
zanieczyszczen.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. c ustawy 00§, z k.i.p. oraz z analizy ortofotomapy wynika,
iz teren, na ktorym zaplanowano realizacj¢ przedsigwzigcia znajduje si¢ w otoczeniu terenéw rolnych,
zadrzewionych oraz drogi. Z analizy ortofotomapy wynika, iz najblizszy teren podlegajacy ochronie
akustycznej znajduje si¢ w odlegtosci ok. 53 m i jest to teren zabudowy zagrodowe;j. Zaktad funkcjonuje
i bedzie funkcjonowal wylacznie w porze dnia. Powyzsze zalozenie z uwagi na wzrost skali
przedsiewzigcia ujgto jako warunek jego realizacji. Na etapie eksploatacji glownym zrodtem hatasu
emitowanego do $rodowiska beda poruszajace si¢ pojazdy lekkie i ciezkie. W ramach przedsiewziecia
nie bedzie wykorzystywany wozek widtowy oraz tadowarka. Odpady przetadowywane beda recznie.
Wobec powyzszego w warunkach niniejszej decyzji, celem eliminacji oddzialywania akustycznego
wskazano, aby zatadunek i roztadunek odpadow prowadzi¢ r¢cznie. Z k.i.p. wynika, iz nie bedzie
prowadzonego ciecia odpadow. Z dokumentacji nie wynika, aby w zwigzku z przedsiewzigciem planowane
byly zrodia emisji hatasu pracujace w otwartej przestrzeni. Wobec powyzszego w warunkach niniejsze;j
decyzji ujeto, aby nie lokalizowa¢ punktowych zrodet emisji hatasu pracujacych w otwartej przestrzeni.
Biorac pod uwage rodzaj przedsiewzigcia oraz realizacje zgodnie z warunkami natozonym w niniejszej
decyzji, nie przewiduje si¢, aby eksploatacja przedmiotowego przedsiewziecia powodowata przekroczenia
dopuszczalnego poziomu hatasu na terenach objetych ochrong akustyczna okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w §rodowisku
(Dz.U. z 2014 r. poz. 112). Nalezy rowniez zauwazy¢, iz przedsigwzigcie zaplanowano na terenie
przeznaczonym w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego jako teren zabudowy ustlugowe;j.

W zwiazku z planowanym przedsigwzigciem zrodlem emisji niezorganizowanej bedzie ruch
pojazdéw osobowych, ruch pojazdow dostarczajacych i odbierajacych odpady. Budynek, w ktorym
zlokalizowane jest zaplecze socjalne ogrzewany jest z wykorzystaniem kotla opalanego ekogroszkiem.
Bioragc pod uwage rodzaj przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ znaczacego oddziatywania planowanego
przedsiewzigcia na stan powietrza atmosferycznego.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, 1 j ustawy 008, w oparciu o zapisy
k.i.p. ustalono, ze teren przedsigwzigcia nie jest zlokalizowany w poblizu obszarow wodno-btotnych
i innych obszaréw o plytkim zaleganiu wod podziemnych, obszar6w ochronnych zbiornikow wod
srodladowych, stref ochronnych uje¢ wod, obszaréw wybrzezy i sSrodowiska morskiego, gorskich, lesnych
oraz obszarow przylegajacych do jezior. Z k.i.p. wynika, ze przedsigwzigcie nie begdzie zlokalizowane
na terenie o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe oraz archeologiczne oraz na obszarach
uzdrowiskowych 1 ochrony uzdrowiskowej. Przedsiewzigcie zaplanowano na terenie miejscowosci
Dankow, gm. Kleczew. Na podstawie danych zawartych w k.i.p., w zwiazku z realizacja przedmiotowego
przedsiewzigcia nie przewiduje si¢ przekroczenia standardow jako$ci srodowiska.

W zwigzku z przepisami art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy oo$, dotyczacymi ryzyka wystapienia
powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej, biorac pod uwage rodzaj planowanego
przedsiewzigcia, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii, nalezy stwierdzi¢,
ze uwzgledniajac realizacje 1 eksploatacje przedsiewzigcia zgodnie z obowigzujacymi normami
i przepisami ryzyko to bedzie ograniczone. Ze wzgledu na potozenie geograficzne przedsiewziecie
nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalnej, w szczeg6lnosci w wyniku wystgpienia: trzesien ziemi,
powodzi czy osuwisk. Przedsigwzigcie bedzie zaadaptowane do zmieniajacych sig warunkow
klimatycznych 1  mozliwych  zdarzen  ekstremalnych  poprzez  planowane rozwigzania
konstrukcyjno-budowlane. Uwzgledniajac rodzaj 1 skale przedsigwzigcia nalezy stwierdzic,
ze przedsiewzigcie nie wplynie znaczgco na zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i1 likwidacji.

Biorac pod uwagg rodzaj i charakter przedmiotowego przedsigwzigcia, w odniesieniu do przepisow
art. 63 ust 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 008, w oparciu o informacje przedstawione w dokumentacji,
nie przewiduje si¢ znaczacego kumulowania oddziatywan. Przedsigwzigcie zaplanowano na terenie
funkcjonujacego zaktadu i wykorzystywane bedzie na jego potrzeby.

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy 00§, stwierdzi¢ nalezy,
iz eksploatacja przedsigwziecia nie bedzie wigzala si¢ z nadmiernym wykorzystaniem zasobow
naturalnych oraz znaczacym negatywnym wplywem na rdznorodno$¢ biologiczng. Przedsiewzigcie
funkcjonowalo bedzie w oparciu o istniejacg infrastrukture.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust.1 pkt 2 lit. e ustawy oo$, na podstawie przedstawionych materiatow
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stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsigwzigcie zlokalizowany jest poza obszarami chronionymi
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2026 r. poz. 13 ze zm.),
a najblizej potozonym obszarem chronionym jest obszar chronionego krajobrazu Powidzko-Bieniszewski
oddalony o 0,04 km. Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar ochrony siedlisk
Pojezierze Gnieznienskie PLH300026, oddalony o 6,8 km od przedsiewziecia. W k.i.p. brak informacji
o mozliwej wycince drzew lub krzewow. W zwigzku z tym, Ze na dzialce rosng drzewa i krzewy, w celu
ochrony istniejacej szaty roslinnej i krajobrazu nalozono w niniejszej decyzji warunek, aby w zwiazku
z realizacjg przedsiewzigcia nie prowadzi¢ wycinki drzew i1 krzewoéw. Wycinki nie nalezy prowadzi¢
niezaleznie od tego, czy na jej przeprowadzenie jest wymagane zezwolenie.

Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewzigcia poza obszarami chronionymi,
w terenie przeksztalconym antropogenicznie oraz realizacj¢ przedsiewzigcia zgodnie z natozonymi
w decyzji warunkami, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania inwestycji
na $rodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodnos¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje
populacji wystepujacych gatunkow, w szczegdlnosci chronionych, rzadkich lub ginacych gatunkow roslin,
zwierzat i grzybow oraz ich siedlisk.

Realizacja przedsigwziecia nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnos$ci na siedliska
przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedliska, dla ktorych ochrony zostaty wyznaczone obszary
Natura 2000, a takze nie spowoduje pogorszenia integralnosci poszczegdlnych obszaré6w Natura 2000
lub ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk
oraz nie wplynie na korytarze ekologiczne i funkcje ekosystemu.

W toku prowadzonego postgpowania Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem z 22.09.2025 r.
wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o wydanie opinii co do obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko lub jej braku dla zmiany decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia wraz z zalagczonym oswiadczeniem,
ze Wnioskodaweca nie jest podmiotem zaleznym od jednostki samorzadu terytorialnego, dla ktorej organem
wykonawczym w rozumieniu art. 24m ust. 2 ustawy dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U.
z 2026 1. poz. 662) jest organ wiasciwy do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
tj. Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem z 22.09.2025 r. wystgpit rowniez do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Koninie oraz do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Zarzad Zlewni w Kole o wydanie opinii co do obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewzigcia na $rodowisko lub jej braku dla zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla ww. przedsiewzigcia.

W toku postepowania w sprawie, zgodnie z art. 73 ust. 1 ustawy oo$ oraz art. 61 § 1 i 4 ustawy
k.p.a., Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew zawiadomieniem (obwieszczeniem) z 22.09.2025 r.
poinformowat strony postepowania, ze zostalo wszczete postgpowanie administracyjne w powyzszej
sprawie i wszystkie zainteresowane strony maja mozliwos$¢ zapoznania si¢ z dokumentacja dotyczaca ww.
przedsiewzigcia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie w opinii z 03.10.2025 r. znak:
ON.NS.9011.1.226.2025 stwierdzil potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na §rodowisko oraz wykonania raportu o oddziatlywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.

Po przeanalizowaniu akt sprawy Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie stwierdzil,
iz ,,ze wzgledow sanitarnych i zdrowotnych zachodzg przestanki okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy 008,
do stwierdzenia koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko
oraz wykonania raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko.

Potrzebe przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko stwierdzono
dla dokonania pelnej i wnikliwej analizy oraz prawidtowej oceny wptywu inwestycji na sSrodowisko, w tym
na warunki zycia i zdrowie ludzi, biorgc pod uwage lokalizacje, charakter, skale przedsiewzigcia
oraz mozliwo$¢ wystapienia ucigzliwosci zwigzanych z jego realizacjg i eksploatacja.

W zwigzku ze stwierdzeniem potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na $rodowisko Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie wskazal na konieczno$é¢
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na §rodowisko.

Zakres raportu o oddziatywaniu planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko winien by¢ zgodny
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zZ wymogami art. 66 ust. 1 ustawy 00S.

Raport o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko powinien zawiera¢ w szczegdlnoSci informacje
umozliwiajace analize oraz ocene:

- bezposredniego i posredniego wplywu przedsiewzigcia na srodowisko oraz ludnos¢, w tym zdrowie
1 warunki zycia ludzi;

- mozliwo$ci 1 sposobow zapobiegania i zmniejszania negatywnego oddzialywania przedsiewziecia
na $rodowisko.

Raport powinien zawiera¢ charakterystyke catego przedsigwzigcia i warunki uzytkowania terenu w fazie
eksploatacji — uzytkowania, przewidywane rodzaje i ilo$ci emisji, w tym odpadéw, wynikajace
z funkcjonowania przedsiewziecia, po zwigkszeniu ilo$ci odpadoéw. Nalezy przedstawi¢ opis wariantow
uwzgledniajacy szczegbdlne cechy przedsiewzigcia lub jego oddzialywania, w tym wariantu
proponowanego przez wnioskodawce, racjonalnego wariantu alternatywnego oraz racjonalnego wariantu
najkorzystniejszego dla srodowiska, wraz z uzasadnieniem ich wyboru i okre§leniem przewidywanego
oddzialywania analizowanych wariantow na srodowisko. Raport winien zawiera¢ porownanie oddziatywan
analizowanych wariantow na ludzi. Wybér wariantu proponowanego do realizacji wymaga uzasadnienia.
Nalezy przedstawi¢ opis przewidywanych dziatan majacych na celu unikanie, zapobieganie, ograniczanie
lub kompensacje¢ przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko — w tym na ludzi.

Uwzgledni¢ nalezy, iz zgodnie z art. 3 ust. 2 ww. ustawy, ilekro¢ w ustawie jest mowa o oddzialywaniu
na $rodowisko rozumie si¢ przez to réwniez oddzialywanie na zdrowie ludzi, co winno znalez¢
odzwierciedlenie w tresci sporzadzanego dokumentu.

Okreslajac usytuowanie przedsigwzigcia nalezy okresli¢ odleglosci inwestycji od okolicznych miejsc
stalego przebywania ludzi: zabudowan o charakterze mieszkalnym, a takze ewentualnych obszarow
przeznaczonych dla lokalizacji takiej zabudowy. Analiza lokalizacji w aspektach odleglosci od zabudowan
mieszkalnych  winna by¢ poparta zatacznikiem  kartograficznym. Przyjmujac  zatozenia
dla zagospodarowania terenu nalezy dazy¢ do lokalizowania elementow wchodzacych w sktad inwestycji,
mogacych by¢ zrodtem ucigzliwosci dla ludzi, w mozliwie duzym oddaleniu od miejsc statego
przebywania ludzi.

Dla wiasciwej oceny wptywu inwestycji na warunki zycia ludzi, zataczniki kartograficzne, w szczegdlnosci
mapy obejmujace zakresem tereny realizacji inwestycji w poblizu zabudowy mieszkalnej oraz zataczniki
graficzne — rysunki przedstawiajace zasieg prognozowanych pozioméw hatasu oraz zanieczyszczen
emitowanych do powietrza przedstawi¢ nalezy w skali umozliwiajagcej czytelne przedstawienie
przeprowadzonych analiz oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wnikliwa analize obszaru,
na ktory oddziatywac begdzie mogto przedsiewzigcie oraz zobrazowanie miejsc stalego przebywania ludzi —
w szczegolnosci zabudowy o charakterze mieszkalnym.

W raporcie nalezy wykazaé, iz proponowane rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne
(w szczegdlnosci dotyczace magazynowania, przetadunku i organizacji transportu) oraz przyjeta
lokalizacja, bgeda odpowiednie dla zachowania wilasciwych warunkéw higienicznych i zdrowotnych
oraz zminimalizuja w wystarczajacy sposob ewentualne ucigzliwosci wynikajace z funkcjonowania
przedsiewzigcia, po planowanym zwiekszeniu ilosci przyjmowanych odpadéw. Nalezy przeanalizowaé
odleglosci 1 usytuowanie inwestycji w stosunku do istniejacych budynkoéw mieszkalnych
oraz ewentualnych terenow przeznaczonych dla lokalizacji zabudowy mieszkalnej. W analizie nalezy
uwzgledni¢ czynniki majace wplyw na odczuwanie przez mieszkancéw okolicznych budynkéw
ewentualnych ucigzliwosci.

Ponadto nalezy przeanalizowa¢ mozliwosci wystgpienia konfliktéw spotecznych, co winno by¢ oparte
na zbadaniu nastrojow spolecznych zwigzanych z planowanym przedsiewzigciem oraz ocenie poziomu
akceptacji.

Dla wiasciwej oceny wpltywu inwestycji na warunki zycia ludzi w raporcie nalezy przedstawié
w szczegolnosci analize mogacych wystapi¢ ucigzliwosci mogacych powstawaé na etapie magazynowania,
a takze na etapie transportu zwigzanego z funkcjonowaniem przedsiewzigcia.

Wprawdzie przedtozona karta informacyjna obejmuje cze$¢ istotnych pod wzgledem
sanitarnohigienicznym zagadnien, o ktorych mowa wyzej, jednakze w ocenie Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Koninie przeprowadzenie oceny oddzialtywania przedsigwzigcia na srodowisko
1 uszczegotowienie analiz pod katem oceny wplywu na zycie i zdrowie ludzi jest zasadne takze
dla zapewnienia mozliwosci udziatu w postepowaniu spoteczenstwu.

Zgodnie z przepisami art. 79 ust. 1 ustawy 00$, mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu przed
wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach organ wilasciwy do jej wydania zapewnia
w postgpowaniach, w ramach ktorych przeprowadza ocen¢ oddziatywania przedsigwzigcia
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na srodowisko.”

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole w opinii znak: PO. ZZ$.4901.476.2025.PZ
z 08.10.2025 r. nie stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsigwzigcia
na Srodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kole stwierdzil, co nastepuje ,,wniosek dotyczy
zwigkszenia maksymalnej iloéci zbieranych odpadow z 127 Mg/rok do 300 Mg/rok.

Przewidywana planowana ilo§¢ zbierania w ciggu roku to 250 Mg ztom stalowy (20,8 Mg/m-z x12
m-cy) i 50 Mg ztom kolorowy (4,16 Mg/m-c x 12 m-cy), co daje tacznie 300 mg/rok. Zgodnie z wnioskiem
rodzaj odpadow oraz sposob prowadzenia dziatalnosci pozostaja bez zmian.

Projektowana inwestycja potozona jest poza: obszarem ekosystemow zaleznych od wod oraz
obszaréw ochronnych zbiornikéw wod srodladowych; strefami ochronnymi ujg¢ wod; terenem zagrozenia
powodzia  (https://wody.isok.gov.pl/imap_kzgw/?gpmap=gpPDF); Glownymi Zbiornikami Wod
Podziemnych oraz poza obszarami podlegajacymi ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz.U. z 2025 r., poz. 884). Ciek Biskupia Struga oraz jeziora: Ostrowite
i Kozieglowy, znajduja si¢ w odleglosci ponad 2,0 km na zachdd oraz na potudniowy zachod od terenu
zainwestowania.

Wedhug charakterystyki Jednolitych Czg$ci Wod Podziemnych (JCWPA) planowana inwestycja
znajduje si¢ w granicach jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW600062 o dobrym
stanie chemicznym i stabym stanie ilosciowym. Jest ona monitorowana, a ocena ryzyka nieosiagnigcia
celow Srodowiskowych jest zagrozona ilosciowo (presje: pobor na potrzeby odwodnienia wyrobisk
gbérniczych; pobor punktowy z uje¢ wod podziemnych; presja obszarowa rozproszona zwigzana
z rolnictwem, gospodarka komunalna; cele srodowiskowe: dobry stan chemiczny oraz brak pogorszenia
aktualnego stanu ilo$ciowego). Jednoczes$nie inwestycja zlokalizowana bedzie w regionie wodnym Warty,
w granicach zlewni Jednolitej Czg¢sci Wod Powierzchniowych (JCWP) o nazwie ,,Struga Biskupia
do jez. Gostawskiego” i kodzie RW60001518345929, silnie zmieniona cze$¢ wod (SZCW), o ztym stanie
i ocenie ryzyka okreslonej jako zagrozona nieosiggni¢ciem celéw Srodowiskowych (stan JCWP:
umiarkowany potencjatl ekologiczny; wskazniki determinujace stan ekologiczny: BZTS, przewodno$¢; stan
chemiczny ponizej dobrego; benzo(a)piren, nikiel; cel srodowiskowy: umiarkowany potencjat ekologiczny
(ztagodzone wskazniki: [przewodno$¢ elektrolityczna wiasciwa w 20°C (maksymalna dopuszczalna
warto§¢ w wodzie: do 2740 uS/cm)]; pozostale wskazniki - II klasa jako$ci) oraz stan chemiczny:
dla ztagodzonych wskaznikow [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikow -
stan dobry; odstepstwo w trybie art. 4 ust. 4 RDW dla: azot azotanowy, azot ogdlny, IFPL, MMI, EFI+PL/
IBI_PL, bromowane difenyloetery (wystgpowanie w biocie); odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW:
benzo(a)piren (wystgpowanie w wodzie).”

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole nie stwierdzit, w kontekscie zakresu i okolicznosci
realizacji inwestycji stanowigcych podstawe pierwotnej opinii znak: PO. ZZS$.3.4901.353.2023.RG.2
z dnia 21.12.2023 r, zmiany oddzialywania przedsigwzig¢cia na pozostajace w zasiggu oddzialywania
jednolite czesci wod, obszary ochronne oraz chronione, co uzasadnia utrzymanie w mocy dokonanego
uzgodnienia w brzmieniu przedstawionym w wydanej juz opinii, o ktérej mowa powyze;j.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pismie z 09.10.2025 r. znak:
WOO-1V.4220.1525.2025.MDK.1, zwrocit sie do tut. organu, aby ten zobowigzal wnioskodawce
do przedstawienia uzupetnienia do k.i.p.

Zgodnie z art. 50 § 1 k.p.a. Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem z 20.10.2026 r. wezwat
wnioskodawce w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego pisma o uzupetnienie k.i.p. o wskazane
zagadnienia.

Pani Agnieszka Kwolek bedaca strong postgpowania ztozyta 09.10.2026 r. (data wptywu; 16.10.2026
r.) kategoryczny sprzeciw dla wyrazenia zgody na prowadzenie takiego rodzaju dziatalnos¢, ktoéra
jej zdaniem stanie si¢ dziatalnoscig ucigzliwg i zniechgci potencjalnych nabywcoéw jej nieruchomosci
do ich nabycia. Dzialki znajdujgce si¢ w bezposrednim sasiedztwie przedsigwzigcia przeznaczone zostaty
na zabudowg¢ jednorodzinng i mialy by¢ zabezpieczeniem jej rodziny. Pani Agnieszka Kwolek stwierdzita,
ze ww. przedsigwziecie spowoduje:
1) ucigzliwos¢ hatasowa — funkcjonowanie punktu wigze si¢ z ciaglym hatasem zwigzanym
z roztadunkiem, sortowanie i przewozem metali, a halas ten moze istotnie pogorszy¢ jako$¢ zycia
mieszkancoéw pobliskich domows;
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2) zwigkszony ruch cigzkich pojazdéw — dojazdy samochodow dostawczych oraz tirow stwarzaja
zagrozenie dla pieszych, w tym dzieci oraz oséb starszych; ponadto moze roéwniez dojs$é
do degradacji lokalnej infrastruktury drogowej;

3) potencjalne zagrozenie dla srodowiska — niewlasciwe skltadowanie ztomu moze prowadzié
do zanieczyszczenia gleby i wod gruntowych, emisji szkodliwych substancji do powietrza
oraz pojawienia si¢ gryzoni;

4) obnizenie wartosci nieruchomos$ci — lokalizacja punktu skupu zlomu w bezposrednim sasiedztwie
domoéw jednorodzinnych czy blokéw mieszkalnych moze znaczaco obnizy¢ wartos¢ nieruchomosci
1 zniecheci¢ potencjalnych nabywcdoéw lub najemcow;

5) zagrozenie dla estetyki i charakteru obszaru — obecno$¢ zlomowiska negatywnie wplywa
na estetyke otoczenia i nie jest zgodna z dotychczasowym charakterem tej czgsci gminy.

Pismem z 01.12.2025 r. wnioskodawca zwrocit si¢ do Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew z prosba
o wydhuzenie terminu przedtozenia uzupethienia do k.i.p. do 28.01.2026 r.
Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew zawiadomieniem z 08.12.2026 r. wydluzyt termin przediozenia
uzupelnienia do k.i.p.
Whioskodawca 23.01.2026 r. przedtozyt uzupehienie do k.i.p.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem z 27.01.2026 r. wystapit ponownie do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Koninie oraz do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole o wydanie
opinii co do obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko lub
jej braku dla zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wéd Polskich w Kole w pi$mie z 11.02.2026 r. po ponownej analizie
przedmiotowego przedsiewzigcia poinformowat, ze podtrzymuje stanowisko w wydanej opinii znak:
PO. ZZ5.4901.476.2025.PZ z dnia 08.10.2025 r., w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Po przeanalizowaniu dostanych informacji stanowigcych uzupetienie do k.i.p., nie stwierdzit
w konteks$cie zakresu i okoliczno$ci realizacji inwestycji stanowigcych podstawe pierwotnego uzgodnienia,
zmiany oddziatywania planowanego przedsiewziecia na pozostajace w zasiggu oddzialywania jednolite
czesci wod, obszary ochronne oraz chronione, co uzasadnia utrzymanie w mocy dokonanego uzgodnienia
w brzmieniu przedstawionym w wydanej juz opinii, o ktdrej mowa powyzej.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie w opinii sanitarnej z 03.02.2026 r.
stwierdzil, iz wyjas$nienia i uzupelienia karty informacyjnej nie wplyngly na zmiang¢ stanowiska,
wyrazonego we wezesniej wydanej opinii znak: ON-NS.9011.1.226.2025 z 03.10.2025 1.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w pismie z 12.02.2026 r. (data wpltywu:
13.02.2026 r.), znak: WOO-1V.4220.1525.2025.MDK.2, ponownie zwrocit si¢ do tut. organu,
aby ten zobowiazat wnioskodawce do przedstawienia uzupetnienia do k.i.p.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew 13.02.2026 r. zwrocit si¢ do wnioskodawcy o wyjasnienia
dotyczace kwalifikacji przedsiewzigcia natomiast 17.02.2026 r. zgodnie z art. 50 § 1 k.p.a. wezwat
ponownie wnioskodawce w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego pisma o uzupetnienie k.i.p.
o wskazane zagadnienia.

Pismem z 18.03.2026 r. wnioskodawca zwrocit si¢ do Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew z prosba
o wydtuzenie terminu przedtozenia uzupetienia do k.i.p. do 17.05.2026 .
Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew zawiadomieniem z 18.03.2026 r. wydluzyt termin przedtozenia
uzupetnienia do k.i.p.
Whioskodawca 15.05.2026 r. przedtozyt uzupetnienie do k.i.p.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew pismem z 27.05.2026 r. wystapit ponownie do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Koninie oraz do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole o wydanie
opinii co do obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na S$rodowisko
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lub jej braku dla zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie w ponownej opinii sanitarnej z 08.06.2026
r. stwierdzil, iz ponowne wyjasnienia i uzupetnienia do k.i.p. nie wptynely na zmian¢ stanowiska,
wyrazonego we wczesniej wydanej opinii znak: ON-NS.9011.1.226.2025 z 03.02.2025 r.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kole w pismie z 10.06.2026 r. po ponownej analizie
przedmiotowego przedsigwzigcia poinformowat, ze podtrzymuje stanowisko w wydanej opinii znak:
PO. Z75.4901.476.2025.PZ 7 dnia 08.10.2025 r., w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko.

Po przeanalizowaniu dostanych informacji stanowigcych uzupetienie do k.i.p., nie stwierdzit
w kontekscie zakresu i okoliczno$ci realizacji inwestycji stanowigcych podstawe pierwotnego uzgodnienia,
zmiany oddziatywania planowanego przedsiewziecia na pozostajace w zasiggu oddzialywania jednolite
czesci wod, obszary ochronne oraz chronione, co uzasadnia utrzymanie w mocy dokonanego uzgodnienia
w brzmieniu przedstawionym w wydanej juz opinii, o ktorej mowa powyzej.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w postanowieniu z 25.06.2026 r. (data
wplywu: 26.06.2026 r.), znak: WOO-1V.4220.1525.2025.MDK., stwierdzit, ze dla przedmiotowego
przedsiewzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko i wskazat
na konieczno$¢ uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw i wymagan
w calosci zawartych w sentencji.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i zlozono$¢
oddzialywania, jego prawdopodobienstwo, czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalno$¢, mozliwosci
ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwo$¢ powigzan z innymi przedsigwzigciami ustalono,
ze realizacja planowanego przedsigwzigcia nie pociagnie za sobg zagrozen dla srodowiska i przedmiotowe
przedsiewzigcie nie bedzie transgranicznie oddzialywac na §rodowisko.

Z uwagi na charakter i stopien ztozonosci oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko oraz brak
znaczaco negatywnego wpltywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie
gatunkow roslin, grzybow i1 zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w opinii
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu dla przedmiotowego przedsiewzigcia,
nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

W oparciu o ustalenia uchwaty nr LXXVIII/583/2023 Rady Miejskiej w Kleczewie z dnia 20
czerwca 2023 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wybranych terenow
potozonych obrebie na obszarze gminy Kleczew — cze$¢ ,,A” (Dz.Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2023 r. poz.
6742), dziatka oznaczona numerem ewidencyjnym 25/4, obrgb Janowo ozn. symbolem 4RM przeznaczona
jest pod tereny zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, hodowlanych i ogrodniczych, oznaczona
symbolem 1U przeznaczona pod tereny zabudowy ustugowej oraz 6 KD-D przeznaczona pod teren drog
publicznych klasy dojazdowe;.

Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew, biorgc pod uwage powyzsze opinie i ustalenia, odstapit
od nalozenia na wnioskodawce obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko
pod okre§lonymi warunkami zawartymi w sentencji decyzji.

Zgodnie z art. 10 § 1 k.p.a. przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
Burmistrz Gminy i Miasta Kleczew zawiadomieniem z 01.07.2026 r. poinformowal strony o mozliwosci
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodow 1 materialow oraz zgloszonych zadan. Z uwagi
na nieuregulowany lub nieujawniony stan prawny nieruchomos$ci znajdujacych si¢ w obszarze,
na ktory bedzie oddzialywaé przedsiewzigcie — spowodowany $miercia dotychczasowego wiasciciela
lub uzytkownika wieczystego, wobec ktorego nie przeprowadzono lub nie zakonczono postgpowania
spadkowego — zawiadomienie, zgodnie z art. 74 ust. 3f ustawy 00§, nastgpito w formie publicznego
obwieszczenia na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Gminy i Miasta w Kleczewie, pl. KoSciuszki 5,
62-540 Kleczew oraz poprzez udostepnienie w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy i Miasta
w Kleczewie (www.bip.kleczew.pl). Obwieszczenie skierowane zostalo do oséb, ktorym przystuguja
prawa rzeczowe do nieruchomosci o nieuregulowanym lub nieujawnionym stanie prawnym, bedacych
stronami postgpowania. Pozostate strony postepowania zawiadomione zostaly indywidualnie jak wyze;j,
w trybie art. 39 k.p.a.
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W toku postgpowania zadna ze stron nie zlozyta skarg i wnioskow.

W zwiazku z niewielka skalg przedsiewzigcia oraz powierzchnia zajmowanego terenu, brakiem
ryzyka wystgpienia powaznej awarii 1 ponadnormatywnej emisji zanieczyszczen do S$rodowiska
oraz wystepowania innych ucigzliwo$ci, brakiem wykorzystania zasobow naturalnych, niewielkim
zasiggiem oddziatywania, brakiem obcigzenia istniejacej infrastruktury technicznej, brakiem mozliwosci
transgranicznego oddzialywania na $rodowisko, a takze brakiem negatywnego wplywu na obszary
wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkoéw roslin 1 zwierzat lub ich siedlisk,
organ odstgpit od koniecznos$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji przystuguje stronie prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Koninie za posrednictwem Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew w terminie 14 dni
od dnia jej dorgczenia oraz prawo do zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktory wydat decyzje¢, na skutek czego niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna
i prawomocna, tym samym bedzie podlega¢ wykonaniu, z dniem dorgczenia organowi administracji
publicznej o$§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postgpowania. Oznacza to brak mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotlania.

2. Decyzja o s$rodowiskowych uwarunkowaniach jako zalacznik do wniosku o wydanie decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 oraz zgloszenia, o ktorym mowa w art. 72 ust. la ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie (...), moze zostaé
ztozona w terminie 6 lat od dnia, w ktorym stata si¢ ona ostateczna, z zastrzezeniem art. 72 ust. 4 i 4b
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie (...).

3. W przypadku etapowania inwestycji — gdy warunki realizacji przedsigwziecia okreslone w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach sg nadal aktualne — istnieje mozliwo$¢ wydtuzenia ww. terminu
do 10 lat. Zajecie stanowiska w tym zakresie nastepuje w drodze postanowienia organu wydajacego
przedmiotowa decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, nie wczes$niej niz po uptywie 5 lat
od dnia osiagnigcia przez decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach statusu decyzji ostatecznej
i przed uptywem terminu 6 lat, o ktorym mowa w punkcie 2 pouczenia.

Z up. Burmistrza
Gminy i Miasta Kleczew
/-/ Patryk Zalewski
Z-ca Burmistrza Gminy i Miasta Kleczew
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Zalacznik:
1. Charakterystyka przedsigwzigcia.

Zgodnie ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowe;j
uiszczono optate skarbowa w kwocie 105 zt.

Otrzymuja:
1. Wnioskodawca — FHU First Bozena Majewska
2. Pozostate strony postgpowania wedtug rozdzielnika znajdujacego si¢ w aktach sprawy.
3. Aa.
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Do wiadomosSci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Koninie
3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Kole
4. Starostwo Powiatowe w Koninie

Osoba odpowiedzialna za sprawe: Brzezinska Elzbieta
Miejsce urzedowania: I pi¢tro, Biuro Nr 201
Tel: (63) 270 09 14
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